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Ispravnost dokazivanja ahad-hadisima® u
akidetskim i fikhskim pitanjima

Od metoda kojima se mutekellimi? (apologeti¢ari)
opravdavaju u odbacivanju dokaza iz Kur'ana i Sunneta

! Hadis po broju lanaca prenosilaca kojima se prenosi moze biti
mutevatir i ahad. Kaze Mahmud et-Tahan: ,,Mutevatir je hadis ili
predaja koju u svakom stepenu lanca prenosilaca prenosi veliki broj
ljudi, tako da je razumski nemoguce da se ti prenosioci sloze na
izmisljanju ove predaje. Vidjeti: Tejsiru mustalehil-hadis, 24. ,,Za
ahad hadis kaze: ,,Ahad je predaja koja ne ispunjava uslove da bude
mutevatir.” Tejsiru mustalehil-hadis, 27. (op. rev.)

2 Mutekellimi su uéenjaci ’ilmul-kelama, a to je nauka koja istrazuje
akidetska pitanja u islamu time Sto akaidske istine podreduje
pravilima krnjavog ljudskog razuma koja su pomijesali sa
filozofskim definicijama preuzetim od starih Grka i drugih naroda, a
koje nisu u skladu ni sa samim razumom, niti nuZno proistiu iz
razumskih pravila. ’Ilmul-kelam dozvoljava razumu ulazak u
kakvocu stvari koje su, u osnovi, ljudskom umu nedokucive (gajb),
poput Allahovih svojstava, $to je nuzno dovelo do mnogih
nepravilnih zakljuc¢aka u toj oblasti koji se kose sa jasnim hadisima,
§to je, dalje, za posljedicu imalo negiranje vecine hadisa Allahovog
Poslanika, sallallahu alejhi ve sellem, pod parolom neprihvatanja
ahad hadisa u akidi, a $to, ustvari, zna¢i davanje prednosti onome
(pogresno) Sto smatraju razumom nad Serijatskim tekstovima.
Vidjeti: Abdurrahman el-Mahmud, Meukifu Ibni Tejmijje minel-
esa’ire, 1/37. To je jedan od najve¢ih mutekellima u historiji,
Fahrudin er-Razi, i direktno rekao, ustvrdivsi da ukoliko predaja
(hadis) 1 razum dodu u koliziju, daje se prednost razumu. To je
obrazlozio mnogim razumskim argumentima u knjizi: Esasut-takdis,
220., tahkik: Ahmed HidZazi es-Seka. Na to djelo je $ejhul-Islam Ibn
Tejmijje napisao odgovor Bejanu telbisil-dzeimijje, djelo koje je
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jeste njihova tvrdnja neutemeljenosti dokazivanja ahad-
hadisima u akidetskim pitanjima. Time odbacuju
poslani¢ki Sunnet u svojim mjerilima dokazivanja u
potvrdivanju pitanja koja se odnose na akidu i tevhid jer
je veéina poslanickog Sunneta na stepenu ahada, dok su
mutevatir predaje u odnosu na njih malobrojne.

Oni tvrde da mutevatir-hadisi daju stepen cvrstog
ubijedenja te da se njima dokazuje, dok ahad-hadisi,
unato¢ njihovoj brojnosti, imaju stepen pretpostavke
kojom se ostvaruje znanje na stepenu pretpostavke ali ne i
ubjedenje. Tako kazu kako se po ahad-hadisima radi u
fikhskim pitanjima, ali ne u akidetskim jer je Serijat
zabranio da se slijedi pretpostavka i da se uzima za nju.

Ahad-hadis je svaki onaj hadis koji nije dostigao
stepen mutevatira, pa makar se prenosio u velikom broju i
bio vjerodostojan i da su se na njemu sloZzili Buhari i
Muslim kao i da ga je islamski Ummet od njih dvojice
prihvatio.

Rezultat toga je: odbacivanje vecine poslanickog
Sunneta kao i svodenje vecine pitanja iz akide 1 tevhida
na dokazivanje samo Kur'anom uz davanje prednosti
govoru mutekellima i njihovih videnja i tumacenja na
kur'anske  ajete  prilikom  njihove  vanjske
kontradiktornosti u ljudskim razumima, koriste¢i svoje
tumacenje kako bi usmjerili vanjsko znacenja ajeta da
bude u skladu sa tumacenjem i ideoloskim pravcima
mutekellima.

Stampano u osam tomova, pobijajuci Razijeve argumente razumski i
Serijatski. (op. rev.)
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Ispravno u pogledu toga je da su sahih-
vjerodostojni ahad-hadisi sami po sebi dokaz u
akidetskim i fikhskim pitanjima i da ne postoji razlika
izmedu njih 1 mutevatir hadisa 1 na ovom su bili svi
ucenjaci Ummeta sa generacije na generaciju.

Pravljenje razlike izmedu mutevatir-hadisa 1 ahad-
hadisa u akidetskim pitanjima je neipsravno sa vise
aspekata:

1. Da je ova tvrdnja novotarska i uvedena i da
nema nikakve utemeljenosti u Serijatu i da je kao takvu
nisu poznavali ispravni prethodnici, ridvanullahi “alejhim,
kao i da nije preneSena niti od jednog od njih kao ni da im
je kao takva pala na um. Doslo je u hadisu: ,,Ko uvede u
ovu nasu stvar (vjeru) neSto $to nije od nje to je
odbaceno*3, kao i govor Allahovog Poslanika, sallallahu
“aleji ve sellem: ,,Dobro se pri¢uvajte uvedenih stvari,
jer je svaka uvedena stvar novotarija, a svaka
novotarija je zabluda, a svaka zabluda je u vatri.«*
Ovaj govor (o neutemeljenosti ahad-hadisa) je prenesen
od skupina ucenjaka ‘ilmul-kelama (apolegeti¢ara) 1
prihvatio ju je poneko ko je potpao pod njihov utjecaj od
nekih ucenjaka usili fikha od potonjih generacija, koju
su, zatim, od njih prihvatili neki savremenici velikodusno
i bez diskusije o tome ili davanja dokaza za to. Akidetska

3 Muttefekun “alejhi.
4 Prenosi ga Ahmed, Bejheki i u knjigama Sunena, a zadnja recenica
,,svaka zabluda je u vatri®, je zabiljezena kod Nesaia i Bejhekija sa
ispravnim lancem.
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pitanja se ne izdvajaju po ovome sto oni uslovljavaju, a to
je da se njeni postulati moraju potvrditi dokazom koji je
po njima kategori¢an. Ono §to je jo$ ¢udnije od toga jeste
njihova tvrdnja koncenzusa ucenjaka usuli fikha u radu
po tom pravilu, $to je lazna tvrdnja i dodatna drskost.
Kako je moguce da po tom pitanju postoji koncenzus,
kada su preneSene predaje o tome da ahad-hadisi imaju
stepen ubjedenja isto kao $to iziskuju da se radi po njima
od imama Malika, imama Safije, od savremenika Ebu-
Hanife, Davida ibn ‘Alijja, Ibn-Hazma, Husejna ibn
“Alijja el-Kerabisijja, Harisa ibn Eseda el-Mehasibijja i
drugih.®

5 Kada je upitan Imam Ebu Hanife, rahmetullahi ‘alejh, o ‘llmul-
kelamu odgovorio je: ,,To su govori filozofa. Drzi se Sunneta i puta
selefa, a cuvaj se svake novine jer je ona bidat (novotarija)". Takoder,
Ebu Hanife je proklinjao 'Amr b. 'Ubejda koji je uveo bidat Kelama.
Savnul-mantik od Sujutija str. 30-32.

KaZze Imam Malik, rahmetullahi 'alejh: ,,Zar kad god nam
dode neko ko se bolje raspravlja (kelamista) da zbog njegove
sposobnosti u raspravi ostavimo ono sa ¢ime je doSao Dzibril
Muhammedu, sallallahu 'alejhi ve sellem? Sijeru e'alamin-nubela’,
8/99.

A Imam $afija, rahmetullahi 'alejh, daje presudu pa kaze:
»Moj sud o onima koji se bave 'llmul-kelamom je da se iSibaju
prutom od palme, ponesu na devama i tavafi sa njima po naseljenim
mjestima i vice glasno: 'Ovo je kazna onome ko ostavi Kitab i Sunnet
i bavi se Kelamom (tj. 'llmul-kelamom)'." Sijeru e'alamin-nubela’,
10/29.

Imam Ahmed, rahmetullahi 'alejh, nam daje oporuku: ,,Ne druzite

se sa onima koji se bave Kelamom pa makar branili Sunnet".

Vidjeti: Menakibu Ahmed od Ibn el-DZevzija, str. 205. (op. rev.)
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Rekao je Ibn Huvejz Mindad u knizi Usulu-I-fikh
spominjuci predaje koje ne prenose osim jedan ili dvojica
prenosilaca: ,,Ovakvim primjerima se takoder ostvaruje
nuzno znanje i to je direktno kazao imam Malik, a rekao
je imam Ahmed o hadisu koji govori o videnju Allaha:
‘Znamo da je to videnje istina i1 kategoricki vjerujemo da
¢e se to desiti.' | rekao je Kadi Ebu Ja'la na pocetku djela
El-Mukhbir: 'Predaja ahad iziskuje ubjedenje ukoliko joj
je ispravan lanac prenosilaca, zatim se druge predaje ne
suprostavljaju toj i Ummet je prihvati, i pripadnici naseg
mezheba takvu predaju prihvataju i kazu da ona nuzno
iziskuje ubjedenje, i ne uslovljavaju da je prihvati
Ummet.' [ rekao je: 'Mezheb (hanbelijski) je na ovome $to
sam naveo 1 nikako drugacije."

Tako isto je govorio Ebu Ishak es-Sirazi u svojim
usluskim knjigama kao §to je Et-Tebsireh i u njegovom
djelu Serhu-l-lum*ah i u drugim djelima, pa je rekao u
ovome djelu: ,,Predaja ahad koju Ummet prihvati nuzno
daje znanje i obaveznost rada po njoj, bez obzira da li po
njoj radili svi ili samo dio.“ | oko toga nije preneseno
razilazenje medu ucenjacima Safijskog mezheba i ovaj
govor je preneSen od El-Kadija Abdulvehhaba od
malikija 1 od skupine u¢enjaka, kao §to je preneSen od
Ebu Bekra Er-Razija u njegovoj knjizi Usali-I-fikh.

2. Od dokaza je da je Serijat ukazao da se znanje
uzima od pojedinaca kao i od skupina kada ga prenose.
Rekao je uzviseni Allah: Svi vjernici ne trebaju iéi u boj.
Neka se po nekoliko njih (ta‘ife) iz svake zajednice
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njihove potrudi da se upute u vjerske nauke i neka
opominju (inzar) narod svoj kad mu se vrate, da bi se
Allaha pobojali. (Et-Tevbe, 122.) Izraz ,taifeh (koji je
spomenut u ajetu) se koristi za jednoga ili viSe, a
opomena (Inzar) je obznanjivanje koje iziskuje nuzno
znanje, kao $to je prenoSenje vjerskih pitanja, bilo iz
akide ili druge oblasti, bez pravljenja razlike.

Kao $to je rekao UzviSeni: O vi koji vjerujete!
Ako vam grjesnik dode sa vijes¢u - tad provjerite. (El-
Hudzurat, 6.), a u ¢itanju po drugom kiraetu je doslo:
Lpotvrdite“ pa se iz ajeta shvata prihvatanje pojedina¢nih
predaja od pouzdanih prenosilaca.®

Takoder, u hadisu je doSao podsticaj na
prenosSenje onoga ¢ime je obavijestio Allahov Poslanik,
sallallahu ‘“alejhi ve sellem, pa je iz toga nuzno
prihvatanje pojedinacnih predaja sve dok su preneSene
vjerodostojnim putem.

Ako bi neko rekao da ahad-hadisi iziskuju samo
pretpostavku, a da je Serijat zabranio slijedenje
pretpostavki, u tom slucaju je odgovor na to: to je slucaj
samo u pretpostavkama koje su odbacene i1 koje ne
dostizu stepen sigurnost, tako da budu izgradene na
strastima koje se suprostavljaju Serijatu, a ahad-hadisi
nisu takvi ve¢ su oni od Serijata. Takoder bi takvim
shvatanjem bilo nuZzno odbacivanje rada po ahad-
hadisima u fikhskim propisima i meduljudskim odnosima

8 Tj. onih koji nisu grijesnici. (op. rev.)



ukoliko bi se smatralo da je prihvatanje pretpostavke
Serijatom zabranjeno, a to je potpuno i krajnje neispravno.

Na osnovu toga kazemo: Gdje je dokaz kojim se
dokazuje ostavljanje rada po ahad-hadisima u akidi i
tevhidu? Da li je to potvrdeno kur'anskim ajetom ili
vjerodostojnim hadisom Allahovog Poslanika, sallallahu
‘alejhi ve sellem? Da li je potvrdeno od ashaba,
radijellahu "anhum, rad po tom pravilu ili da su takvim
govorom zborili? Takoder, da li je potvrdeno od bilo
kojeg ashaba da je odbio pojedinacnu predaju
Poslanikovih hadisa koja sadrzi u sebi akidetska pitanja?
Da li je to radio iko od predvodnika tabiina ili onih
poslije njih?

Mi tvrdimo, bez ikakve sumnje, da niko ko od
ashaba, tabi'ina ili imama Ummeta nije obdio predaju
ahad koja bi sadrzavala akidetska pitanja. Naprotiv, takve
predaje su prihvatali sa ubjedenjem ukoliko bi bila
potvrdena njihova vjerodostojnost, kao Sto je to slucaj sa
hadisima o videnju Allaha, Allahovom govoru 1
Njegovom dozivanju, Njegovom spustanju u zadnjoj
tre¢ini svake noc¢i itd.

3. Od dokaza je da je Allahov Poslanik, sallallahu
“alejhi ve sellem, rekao: ,,Prenesite od mene.“’, tako da
onaj koji prenese od njega uspostavio je dokaz nad onim
kome prenosi i time je onaj kome je preneseno dobio
kategori¢no znanje, a ako bismo ustvrdili da se znanje i

" Muttefekun “alejhi.



jasan dokaz ne ostvaruju dostavljanjem onome kome se
prenosi, onda Poslanikova naredba ne bi imala nikakvog
smisla. Allahov Poslanik, sallallahu "alejhi ve sellem, je
slao pojedinacno neke od svojih ashaba kako bi dostavili
od njega i time bi bio uspostavljen dokaz nad onim kome
je dostavljeno.® Tako je Allahov Poslanik, sallahu “alejhi
ve sellem, poslao Aliju, Mu'aza ibn Dzebela i Ebu
Musaa, radijellahu “anhuma, u razlicitima vremenskim
periodima u Jemen kako bi ljudima dostavili od njega i
poducili ih vjeri, a ono §to je najbitnije u vjeri jeste akida.
Ovo je kategorican dokaz da se akida potvrduje
pojedinac¢nim predajama i da se njome uspostavlja dokaz
nad ljudima, a da nije takav slucaj Allahov Poslanik,
sallallahu “alejhi ve sellem, se ne bi zadovoljio slanjem
pojedinca, ve¢ bi poslao sa njime vise ljudi kako bi
predaja imala stepen mutevatira.

4. Takoder, takav govor bi nuzno vodio u
razilazenje muslimana u pogledu toga Sta im je obaveza
vjerovati, zato §to bi hadis bio jasan dokaz kod ashaba, jer
ga je ¢uo li¢no od Poslanika, sallallahu alejhi ve sellem,
dok bi bio odbacen kod onih koji dolaze poslije njega,
koji ne bi prihvatili govor ovog ashaba jer je to ahad-
predaja pa u tome ne vidi akidetsko ubjedenje pa ga
odbaci. Zatim predaja koja je kod tabiina bila potvrdena
mutevatirom ali ne i kod onih koji dolaze poslije njih

8 Vidjeti: Muhammed ibn Idris es-Safi’ijj, er-Risala, 414-419.
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iziskuje razliku izmedu akidetskih ubjedenja ta dva
perioda, i tako dalje.’

To iziskuje da je hadis kojeg prenosi ashab bio
istina i dokaz za njega, ali je to prestao biti za one poslije
njega.

To znaci da se odbacuje sve §to su ashabi prenijeli
direktno od Poslanika, sallallahu alejhi ve sellem, vezano
za akidu ako to od njih nije preneseno mutevatirom, osim
pitanja koja su potvrdili razumi mutekellima.*

® Tj. ako bismo uzeli po pravilu odbacivanja ahad hadisa u akidi,
razlikovala bi se akida ashaba od akide tabi’ina, zatim akida tabi’ina
od akide tabi tabi’ina, i tako dalje, jer akidetske predaje koje su kod
jednih potvrdene tevaturom, nisu potvrdene tevaturom i kod drugih.
Tako bi ashab nesto licno ¢uo od Poslanika, sallallahu alejhi ve
sellem, i u to povjerovao, ali tabi’in kojem on to prenosi ne bi to
prihvatio, jer bi mu doslo putem koji nije mutevatir; ili ako bi se kod
nekog od tabi’ina neka predaja potvrdila mutevatirom, pa je on
prenio nekon od tabi tabi’ina, ovaj drugi je ne bi prihvatio, jer je do
njega dosla putem koji nije mutevatir, tj. putem tog jednog tabi’ina. I
tako dalje. (op. rev.)

10 Ucenjaci ilmul-kelama su i8li tako daleko u davanju prednosti
svom razumu nad vjerodostojnim predajama da je njihov velikan,
Fahrudin er-Razi, ustvrdio da su u dvije najvjerodostojnije hadiske
zbirke, Sahih Buharije i Sahih Muslima, ateisti ubacivali hadise sa
ruznim znacenjem, tj. one hadise koji potvrduju Allahu svojstva koja,
po Raziju, skrnave Allahovu svetost. Njegov taan govor je:
,»Poznato je u ummetu da je skupina ateista izmislila predaje koje su
ruznog znacenja, i da su koristili spletke u distribuiranju tih predaja
medu muhaddisima. Muhaddisi, zbog toga §to su bili neiskvarenih
srca, prihvatiSe te predaje i nisu ih prepoznali. A ima li §ta ruznije i
gore od opisivanja Allaha ne¢im $to skrnavi Njegovu bozanstvenost
(uluhijjet) ili njegovo gospodarenje (rububijjet)? Zato se mora
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5. Takvim govorom bi, takoder, bilo nuzno
neprihvatanje pojedinacnih predaja ucenjaka hadisa o
tome da je neka predaja na stepenu mutevatira, jer je
predaja o tome ahad (samo od njega) pa se njome ne
moze dokazivati, tj. da se ne moze dokazivati predaji da
je mutevatir osim ukoliko tome svjedoce svi ljudi, a ne
pojedinac ili mala skupina strucnjaka iz te oblasti. Nije
lahko ostvariti da se neka predaja kod svakog pojedinca
dostigne stepen mutevatira §to zbog manjka znanja ili
nemogucnosti dolaska 1 iSitavanja knjiga vecine
ucenjaka hadisa.

Ta tvrdnja je jo§ Cudnija zbog Cinjenice da su
mutekellimi ljudi koji su najudaljeniji od ucenja nauke
hadisa 1 i$¢itavanja knjiga ucenjaka hadisa i njihovo

katergori¢ki tvrditi da su predaje poput ovih izmigljene! Sto se tice
Buharije i (Muslima) el-Kusejrija, pa oni nisu znali gajb, veé su
idztihadili i uzeli mjere opreza koliko su mogli. Ali niko razuman ne
kaze da su oni znali sve Sto se dogodilo od vremena Poslanika
(sallallahu alejhi ve sellem) do naseg (njihovog) vremena. Najvise $to
se 0 ovome moze reci jeste da mi imamo lijepo misljenje o njima
dvojici i onima koji su prenijeli od njih, ali kada vidimo predaju da
ima ruzno znacenje, nikako je ne mozemo pripisati Allahovom
Poslaniku (tj. da Allahu potvrduju svojstva koja, po Razijevom
razumu, skrnave Njegovu svetost. Op. rev.), ve¢ kategoricki tvrdimo
da su je izmislili ateisti i da su je ubacili tim muhadisima.* Esasut-
takdis, 217., tahkik: Ahmed Hidzazi es-Seka. Ovo je najocitiji
primjer davanja prednosti razumu nad Objavom, i otvaranje vrata
svakom onome sa ¢ijim se razumom ne slozi neka predaja, ma koliko
vjerodostojna bila, da je odbaci jer ima 'ruzno’ znaCenje. (op. rev.)
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dokazivanje njima je malobrojno i time ih zaobilaze
mnogobrojni govori uéenjaka hadisa.!

Ono §to je jos ¢udnije je njihovo omalovazavanje
slijepog slijedenja u akidi, dok u pogledu hadisa nemaju
druge opcije osim slijepog slijedenja (zbog njihovog
nepoznavanje te nauke).

6. Ukoliko bi rekli da ahad-hadisi imaju stepen
pretpostavke i da postoji moguénosti sadrzavanja greske
namjerno ili zaboravom, ili izostanak potpunog
zapisivanja predaje (posebno u arapskom pisanje hereketa
kojima se nekada potpuno mijenja znaenje) i sli€no
tome, tako da zbog toga se ne mogu Koristiti u akidetskim
pitanjima i obavezno je da se ne radi po ahad-hadisima-
odgovor na to bi bio na dva nacina:

- Da su se ucenjaci slozili na tome da se
prihvataju ahad-hadisi u akidi i da se njime
potvrduju sifati (svojstva) UzviSenom Allahu
kao i stvari koje su od gajba (nevidljivog);

- Ovatvrdnja bi znacila odbijanje rada po ahad-
hadisima u fikhskim propisima i njegovim
ograncima zbog iste Cinjenice S$to je
neispravan govor, jer su oni koji su prenijeli

11 Na njihovo veliko neznanje o mutevatir hadisima ukazuje i to $to
su porekli da su neki hadisi mutevatir i pored toga $to je to nuzno
poznati kod ucenjaka hadisa i onih koji se njime bave, poput
Allahvog spustanja na dunjalucko nebo u zadnjoj tre¢ini noci, poput
videnja Gospodara od strane vjernika u DZzennetu, zatim poput
spustanja Isaa, a.s., pred Sudnji dan i pojave Dedzdzala, itd.
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jedne predaje (iz akide) isti koji su prenijeli
druge (iz fikha), pa ako se otvori moguénost
njihove pogreske i lazi prilikom prenoSenja
jedne, postoji ista ta mogucnost u prenosenju
druge, tako da u tom slucaju ne bi imalo
stepen vjerodostojnosti nista Sto nam je
preneSeno od Allahovog Poslanika, sallallahu
“alejhi ve sellem, i ovime bi ¢ovjek izasao iz
vjere.

Rekao je Ibn Kajjim, rahimehullah: ,,Nema
smetnje da se njome (ahad predajom) potvrduju Allahu
imena i svojstva, kao §to nema smetnje da se potvrduju
njome Serijatski propisi u pogledu onoga Sto se trazi od
djela. Kakva je razlika izmedu teme naredbi-trazenja
djela i obavijesti, u smislu da se jednim dokazuje a
drugim ne? Takvo pravljenje razlike je neispravno
koncenzusom islamskog Ummeta, jer Ummet je oduvijek
dokazivao ahad predajama obavijesti,'’> kao $to se
dokazuje u pitanjima koja se odnose na naredbe i
djelovanje. Predajama koje sadrze naredbe, osim Sto
iziskuju djelovanje, one sadrze i obavijest da je Allaha
propisao taj odredeni propis, da ga je u€inio obaveznim i
da je time zadovoljan da bude dio Njegove vjere. Njegov
Serijat 1 cjelokupna vjera vracaju se na Njegova imena i
svojstva. Ashabi, tabi'ini, tabi tabi'ini i u¢enjaci hadisa 1
sunneta nisu prestali da dokazuju sa ahad predajama u

12 Tj. ono $to ne spada u oblast naredbi. (op. rev.)
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pitanjima koja se odnosa na Allahova svojstva, kader,
Serijatske nazive i propise koji se za njih vezu, i apsolutno
nije preneseno ni od kod od njih da je dozvoljavao
dokazivanje takvim predajama samo u fikhskim pitanjima
mimo obavijesti o Allahu i Njegovim imenima i
svojstvima. Pa gdje su prethodnici onih koji prave razlike
izmedu ova dva poglavlja?

Da, njihovi prethodnici u tome su neki potonji
mutekellimi koji nemaju briznost o tome §ta je doslo od
Allaha, Njegova Poslanika i1 ashaba, cak S$ta viSe
odvracaju ljudska srca od toga da se vode Kur'anom,
Sunnetom i govorima ashaba u ovome poglavlju, nego
navodi ljude da se vra¢aju na misljenja mutekellima i
izvjeStaCena pravila postavljena od nekih inovatora. Samo
oni su ti od kojih je poznato da prave razliku u ova dva
poglavlja, pozivaju¢i se pri tome na koncenzus u
pravljenju razlike u tome, dok takvo nesSto nigdje nije
zabiljezeno kao koncenzus niti od jednog imama Ummeta
muslimana, kao niti od jednog ashaba ili tabi'ina. Ovo je
svojstveno mutekellimima, prizivaju koncenzus za nesto
Sto nije rekao niti jedan imam Ummeta muslimana, ¢ak
$ta viSe imami su na suprotnom stavu od toga.“*?

7. Od dokaza neispravnosti ovoga govora jeste da
bi konac¢nica rada po ovome pravilu bila svodenje
dokazivanja u akidetskim pitanjima samo na ono sa ¢ime
je doSao Kur'an 1 ostavljanje rada po po poslani¢kim

B Vidjeti: Ibnul-Kajjim, es-Sava ikul-mursele, 2/412-417.
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hadisima u akidi kao i neimanje povjerenja u hadise u
kojima su dosle obavijesti o nekim stvarima iz gajba-
nevidljivoga. Razlog tome je da su veéina poslanickih
hadisa na ahad stepenu, dok su mutevatir predaje u
poredenju sa ahad predajama malobrojne. Zatim,
mutevatir predaje koje su iste formalne verzije su jos
malobrojnije, jer se mutevatir predaje po znacenju
razlikuju nesto u izrazima, 1 u pogledu prihvatanja
ovakvih predaja kao mutevatir ljudi se razlilaze. Tome jos
svjedoCi ¢injenica da ne moze$ na¢i te mutekellime da
neko akidetsko pitanje potvrduju sa predajom koja je
mutevatir kod ucenjaka hadisa, jer su oni najudaljeniji
ljudi i od toga, a to je zbog toga Sto su oni najneuceniji
ljudi u pitanju hadisa i njihovih puteva prenosenja, kao i
oni koji se najvise ustezu u ucenju istih. Tako ¢e$ cesto
naci da oni za neki hadis kazu da je ahad, dok je taj isti
hadis kod u€enjaka hadisa na stepenu mutevatira.

Najcudniji govor povrh svega toga jeste tvrdnja
nekih od njih da nemamo potrebu za Sunnetom u
pitanjima akide 1 da se ne moZe sa njima potvrditi u
akidetskim pitanjima u kojima se izdvojio Sunnet (u
odnosu na Kur“an i mutevatir predaje kako oni tvrde), pa
je jos Cudnije prihvatanje nekih od njih takvog govora i
rad po tome.

Tako jedan od njih kaze: ,,Ne postoji niti jedno
akidetsko pitanje koje potvrdeno samo Sunnetom.*“!*

14 vidjeti: Mahmud Seltut, El-Islam akideten ve Seri’aten, 431.
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Dok kaze na drugom myjestu: ,Autor djela El-
Mekasid je utvrdio da su svi hadisi koji govore o
predznacima Sudnjeg dana ahad.“®

Sa ovim govorom vidimo gdje je ovakve odveo
njihov stav o neprihvatanju ahad hadisa u akidi, a to je da
su prakti¢no odacili ¢itav poslanicki Sunnet.

8. Od dokaza protiv ovakvog govora jeste da je
veliki dio akidetskih pitanja koja su preneSena od
prethodnika i koja su prihvaéena od strane Ummeta, bila
na stepenu ahad, pa bi ostavljanje rada po ahad predajama
bilo neprihvatanje ovih akidetskih pitanja, smatranje da
su ispravni prethodnici (ashabi, tabi'ini i dr.) pogrijesili
Sto su vjerovali u te predaje i uzeli ih za svoju vjeru, pa bi
nas islam bio nesto drugo mimo njihovog islama, i nase
vjerovanje bi bilo neko drugo vjerovanje mimo
njihovog.!®

Od primjera tih akidetskih ubjedenja ispravnih

prethodnlka jeste:
Vjerovanje da je Muhammed, sallallahu
“alejhi ve sellem, bolji od svih poslanika i
vjerovjesnika.

- Potvrdivanje velikog Sefa ata (zagovorniStva
za optocinjanje sudenja) na Sudnjemu danu

15 Ibid., 61.
16 O ovoj temi se vrati na djelo: Vudzubul-ahzi bi ehadisil-ahad fil-
akide, od Sejha Albanija, 36-39.
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kao i njegovo zauzimanje za velike grijeSnike
iz njegova Ummeta.’

- Njegove vidljive 1 opipljive mu'dzize
(nadnaravnosti) osim Kur'ana (jer je Kur'an
govor Gospodara svih svjetova pa je poseban
oblik mu'dzize).!8

- Stvari koje su navedena u hadisima o poc¢etku
stvaranja covjeka kao i o osobinama meleka i
dzina, kao i opisi Dzenneta i Dzehennema i da
su oni dva stvorenja koja su ve¢ stvorena.

- Cvrsto  vjerovanje da su deseterica
obradovanih DZennetom sigurno u DZennetu.

- Vjerovanje u Mizan (vagu) koja ima dva tasa.

- Vjerovanje u poslani¢ko vrelo po imenu
Kevser i da onaj ko se napije sa njega nece
nikada vise ozedniti.'°

17U zvani¢nom &asopisu Generalnog vije¢a za nau¢na istraZivanja i
fetve u Saudijskoj Arabiji (Darul-ifta’), u broju 40., na stranici 206.,
stoji: ,,Rekao je Ibn HadZer: 'Hadisi koji potvrduju poslanicki Sefa'at
su mutevatir."* Vidjeti: Fethul-Bari, 11/426. (op. rev.)
18 Mnoge vidljive mu’dZize Poslanika, sallallahu alejhi ve sellem, su
prenesene mutevatir predajama. Kaze Kadi Ijade: ,Poglavlje:
Kazivanje o jecanu stabla. Ove predaje (prethodno navedene)
pojacava hadis o jecanju stabla, koji je sam po sebi poznat i raSiren,
prenesen mutevatir putevima. Autori Sahiha ga biljeze od preko
desetorice ashaba...” Vidjeti: es-Sifa bi ta’rifi hukukil-Mustafa,
1/303., Darul-fikr, 1988. (op. rev.)
19 Kaze $ejh Abdulaziz er-Radzihi, govoreéi o haudu: ,,Haud (bazen)
vode koja se spusta iz Kevsera na Sudnjem danu za Poslanika,
sallallahu alejhi ve sellem, i na njega ukazuje mutevatir Sunnet, i na
vjerovanju u njega postoji konsenzus Ehli Sunneta. Da, to je jedan od
18



- Vjerovanje u Kalem (pisaljku) koja je
napisala sve Sto ¢e se dogoditi.

- Vjerovanje da je Allah zabranio zemlji da jede
tijela poslanika.

- Vjerovanje u predznake Sudnjeg dana kao $to
je: izlazak Mehdije, pojava Dedzdzala, silazak
‘Isaa, “alejhisselam, itd.?°

- Vjerovanje u poslanikovo uzdizanje na sedmo
nebo i da je na njemu vidio velika Allahova
znamenja.?

mutevatir hadisa, a mutevatir hadisa je malo.” Serijal predavanja:
Serhu lum atil-i 'tikad, Babul-Haud. Takoder kaze: ,,Hadisi o potvrdi
postojanja Hauda su mutevatir, dostigli su stepen tevatura, i ko
porekne mutevatir hadis nakon $to sazna da je mutevatir i nad njim se
uspostavi dokaz, takav je nevjernik.“ Serijal predavanja: Serhul-
i'tikad li Ibni Ebi Ja’la, babul-haudi ves-Sefa’ah. (op. rev.)

20 Autor je prethodno rekao: ,,Na njihovo veliko neznanje o mutevatir
hadisima ukazuje i to $to su porekli da su neki hadisi mutevatir i
pored toga §to je to nuzno poznati kod ucenjaka hadisa i onih koji se
njime bave, poput Allahvog spustanja na dunjaluc¢ko nebo u zadnjoj
tre¢ini no¢i, poput videnja Gospodara od strane vjernika u Dzennetu,
zatim poput spustanja Isaa, a.s., pred Sudnji dan i pojave Dedzdzala,
itd.“ Takoder, Ibn Kesir kaze: ,,Ovo su mutevatir hadisi od Allahovog
Poslanika, sallallahu alejhi ve sellem, koje prenose Ebu Hurejre, Ibn
Mes’ud, Osman ibn Ebil-As, Ebu Umame, en-Nevvas ibn Sem’an,
Abdullah ibn Amr ibnul-As, MudZzemme’ ibn DZarije, Ebu Seriha i
Huzejfe ibn Usejd, radijallahu anhum. U njima se kazuje i nacin na
koji ¢e se (Isa) spustiti, i na mjesto toga, da ¢e to biti u Samu, u
Damasku, kod isto¢ne minare, u vrijeme ezana za sabah namaz.*
Vidjeti: Tefsirul-kur’anil-azim, 2/464., Daru Tajjibe, 1999. (op. rev.)
2l Kaze Ibn Tejmijje: ,,Takoder, njegovo uspinjanje u no¢i mi'radza
iznad nebesa preneseno je mutevatir hadisima.* Vidjeti: el-DZevabus-
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[Slijedenje dokaza od strane Selefa u svim
pitanjima vjere]

Ispravni prethodnici kao $to nisu davali prednost
razumskom idztihadu nad Serijatskim dokazima u
akidetskim pitanjima i pitanjima tevhida, tako isto nisu
davali prednost razumu u fikhskim pitanjim nad
Serijatskim dokazima u fikhskim pitanjima i Serijatskim
sudovima, jer je njihov menhedz u tome bio slijedenje
fikhskih propisa koji su izgradeni na Kur'anu i Sunnetu i
ostavljanje svega mimo toga, poput stavova nekih
ucenjaka koja se suprostavljaju Kur'anu i Sunnetu. I
pored toga, traZe opravdanja u¢enjacima mudztehidima i
odbacivanje njihovog misljenja ne gledaju kao nasrtanje
na njihov imamet, njihovo znanje i ispravnost,? ali ipak
ne vide opravdanje onome ko ih slijepo slijedi u misljenju
¢ije je suprostavljanje dokazima iz Kur'ana i Sunneta
postalo nuZno jasno.

Takoder, nije bilo od menhedZa ispravnih
prethodnika vezanje za odredenog imama u svim
njegovim Serijatskim presudama 1 videnjima. Kod
ispravnih prethodnika je vladalo ubjedenje nuznosti

sahih, 6/165. Kaze Ibnul-Kajjim: ,,Sto se ti¢e hadisa (koji potvrduju

Allahovo uzdizanje iznad ’ArSa), u to spada i kazivanje o

Poslanikovom uzdizanju na nebo, koje je mutevatir.“ Vidjeti:

Idztima ul-dzujusil-islamijje, 2/98., Metabiul-ferezdekit, 1988. (op.

rev.)

22 Vidi djelo: Ref ul-melam anil-e immetil-ea’lam, od Ibn Tejmijje.
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idztihada svakome onome kod koga se ispune stepeni
idztihada 1 dostigne taj stepen. Obicni Covjek treba
slijediti onoga za koga mu prevlada misljenje da je ucen i
pobozan, a u¢enjak treba uzimati za najispravniji govor.
Zato je potrebno da izucava ono $to su iza sebe ostavili
Cetvorica imama 1 drugi ucenjaci, bez pristrasnosti za
misljenje bilo kod od njih.

Sami imami mezheba su podsticali svoje ucenike i
one Kkoji ih slijede na pretpostavljanje Kur'ana i Sunneta
njihovom idZtihadu 1 misljenju ukoliko se ispostavi i
postane jasno suprostavljanje njima.

Tako je preneseno od imama Safije, rahimehullah,
daje rekao: ,,Vjerodostojan hadis je moj mezheb, pa kada
vidite da se moj govor suprostavlja hadisu radite po
hadisu, a moj govor bacite o zid.*

Kao $to je od imama Ahmeda, rahimehullah,
preneseno da je rekao: ,,Niko nema pravo da govori pored
govora Allaha i Njegova Poslanika, sallallahu "alejhi ve
sellem.*

Isto tako od imama Malika, rahimehullah: ,Nema
nikoga da se od njegova govora uzima i odbija osim
Allahova Poslanika, sallallahu “alejhi ve sellem.*

Kao §to je preneSeno od imama Ebu Hanife,
rahimehullah, da je rekao: ,,Ne treba niko ko ne poznaje
dokaz koji sam koristio da prihvata i sudi po mome
govoru.*

Dodatna korist:
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Serijatski propisi se dijele na:
- Propise koji su jasni i daju potpuno ubjedenje,

a koji se dijele na

a. Jasne propise koje poznaju svi muslimani
zbog raSirenosti znanja o njima medu
obi¢nim 1 u¢enim svijetom. Kao §to je
npr:  obaveznost posta ramazana,
obaveznost Kklanjanja pet namaza,
zabranjenost pijenja alkohola,
zabranjenost bluda, obaveznost kupanja
od dzunupluka isl. I ovaki propisi se
nazivaju propisima koji su nuzno poznati,
pa onaj ko se suprostavi ovakvim
propisima koji su nuzno poznati postaje
nevjernikom.

b. Jasni propisi koji su jasni ali ih ne poznaju
osim ucenjaci 1 znanje o njima ne
posjeduje vecina obic¢nog svijeta kao Sto
je: zabranjenost sastavljanja u braku zene
i njene tetke sa strane majke ili oca, ili da
neni pripada Sestina u nasljedstvu, 1 da
onaj koji namjerno ubije ne nasljeduje isl.
Ovakvi dokazi, iako su jasni (tj. postoje
jasni dokazi za njih), ne postaje
nevjernikom onaj koji ih negira sve dok se
ne uspostavi dokaz nad njim
(pojasnjavanjem propisa).

Prenosi imam en-Nevevi u svome komentaru na
Sahihu-I-Muslim od imama el-Hatabija da je rekao nakon
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Sto je spomenuo da su oni koji su u vrijeme Ebu Bekra,
radijallahu “anhu, odbili davati zekat veliki grijeSnici: ,,Pa
ako neko kaze: 'Kako si zakljuc€io da je slucaj skupine
koja nije htjela davati zekat na ovaj nacin i da su oni
veliki grijeSnici? A da 1i bi ukoliko bi neka skupina
muslimana u naSem vremenu negirala obaveznost zekata 1
ne bi ga davali da li bi i njihov propis bio propis velikih
grijeSnika?" Kazemo: 'Ne, jer je onaj koji negira
obaveznost davanja zekata u ovome vremenu nevjernik
po koncenzusu islamskih u€enjaka, a da je razlika izmedu
ovih i onih ta da su oni imali opravdanje sa vise strana
koje je nemoguce da u ovome vremenu da neko ima. Od
toga je bilizina vremena propisivanja u njihovom
vremenu i da su se Serijatski propisi mijenjali i dokidali,
kao i da su narodi bili neznalice u vjerskim pitanjima, a i
njihovo prihvatanje islama je bilo blisko, pa im se
pojavila sumnja i time su bili opravdani. Dok se danas
rasirio islam 1 medu muslimanima se raSirilo znanje o
obaveznost davanja zekata tako da je to pitanje poznato
opStim 1 §irim masama i poznaje ga i u¢enjak i neznalica.
Tako da niko nije opradan iskretanjem tumacenja
obaveznosti davanja zekata. Takvo je pravilo za svakog
onog koji se suprostavi neCemu na ¢emu se islasmki
Ummet slozZio od vjerskih pitanja koja su se raSirila kao
Sto su: obaveznost klanjanja pet namaza, post mjeseca
ramazana, pranje od dZunupluka (gusul), zabranjenost
bluda 1 alkohola, Zenidba osoba koje su mahrem i sli¢nim
propisima. Izuzima se ovjek koji bi tek prihvatio islam 1
koji ne poznaje njegove granice, pa ukoliko bi neku od tih
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stvari negirao zbog neznanja ne bi postao time nevjernik i
njegov propis bi bio kao tih prethodnih (iz vremena Ebu
Bekra) i dalje bi imao ime i obiljezje muslimana. Dok su
pitanja koncenzusa islamskog Ummeta koja su poznata
posebnim skupinama uc¢enjaka kao $to je: zenidbu Zene i
njene tetke sa majcine ili oCeve strane, 1 da onaj koji
namjerno ubije ne nasljeduje, ili da neni pripada Sestina u
nasljedstvu i sli¢nim takvim propisima, pa onaj ko takve
propise negira ne postaje nevjernikom, ve¢ se opravdava
nerasirenoS¢u takvog vida znanja medu obi¢nim
narodom.“%3

- Serijatski propisi za koje pretpostavljamo da

su tacni, ali nisu na stepenu kategori¢nih. To
su propisi koje je islamski Ummet prihvatio,
pa onaj ko se tome suprostavi racunace se u
novotare 1 prema njemu ¢e se odnositi kao
prema novotaru u vjeri.
Onaj koji se suprostavi vjerodostojnom hadisu
¢ini pogresku i taj njegov postupak ¢e mu se
negirati i opovrgnuti, i ne¢e se uzimati u obzir
njegovo suprostavljanje, zbog ¢injenice da je
to suprostavljanje neprihvatljivo i da nema
dokaza za to koji bi se uzeo u obzir, ve¢ da se
svojim  govorom  samo  suprostavlja
vjerodostojnom dokazu.

2 Vidjeti: en-Nevevi, el-Minhad? Serhu sahihi Muslim ibn
Hadzd?ad?, 1/205.
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