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Kdszonetnyilvanitas

Eloszor is dicséret és koszonet Allahnak, a
Mindenhato Istennek. Nagy megtiszteltetés, hogy
bemutathatom ezt a szerény munkadt az olvaséimnak, azt
remélve, hogy a Mindenhato Isten segiteni fog nekik,
hogy hasznossd vdljon szamukra, és azok kdézé valova
teqye Oket és engem, akik ismerik az igazsagot, és akik
vezetést kaptak.

Mohamed Proféta (BLV) hagyomanyat kdvetve
abban, hogy megkdszonjiik, ha valaki szivességet tett
nekiink, szeretném megkdszonni mindazoknak az
embereknek, akik segitettek nekem megirni ezt a konyvet,
és taldn sikerem az 6 fohdszaik eredménye is, amelyet a
Mindenhato Istenhez intéztek, hogy segitsen nekem.

Szeretném kifejezni nagyrabecsiilésemet és halamat
nemes sziileimnek, akik a legnagyobb szivességet tették
nekem, hogy folyamatosan tdmogattak és batoritottak.
Kiildom  nagyrabecsiilésemet hii  feleségemnek is
folyamatos tdmogatisdért, segitségéért, és azért, hogy
mellettem allt e munka véghezvitele alatt.

Kdszonetemet és nagyrabecsiilésemet fejezem ki
minden testveremnek, bardatomnak és kollegamnak, akik
barmilyen szerepet jatszottak e konyv létrehozatalaban.

Mungidh ibn Mahmoud As-Saqqar, PhD
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Bevezetés

Allah! (S.W.)? elkiildte kiildotteit — egyiket a masik utan —
jelekkel, igaz Gtmutatassal és fénnyel, hogy kozvetitsek ezt az
embereknek.

Ezen igaz préfétak koziil valo volt a nagy kildott es proféta, a
Messias, Jézus (BLV).2 Allah (S.W.) az Evangéliumot adta neki.

,Utanuk elkiildtiik még Isza-t (Jézust), Méaria fiat és az
Evangéliumot adtuk neki. Es azoknak, akik kovették 6t, azok
szivébe a konyoruletet és a kegyelmet helyeztik. Am a
szerzetesi életet, amelyet 6k talaltak ki, ezzel Allah tetszését
kivanva elérni, nem réttuk ki feladatul rajuk. Am 6k ezt nem
tartottak szem eldtt ugy, ahogyan kellett volna. Azoknak, akik
hittek kozilik, megadtuk a jutalmat. Am sokan kozilik

! A muszlimok jobban szeretik az ,,Allah” nevet hasznalni, amely a sok
szép név egyike, és a Mindenhat6 Isten legnagyobb neve, a magyar
,Isten” szo helyett. Az ,,Allah” sz6 tiszta és egyedi, nem gy, mint a
magyar ,,Isten” sz6, amelyet sok kiillonboz6 formaban lehet hasznalni. Ha
’-ek’ toldalékot tesziink hozz4, *Istenek’ lesz, ami az Isten tObbes szama.
Allah egy és egyetlen szd&md, nem lehet tobbes szdmba tenni. Ha
hozzéatesszlk a*-n6’ jelzét, *Istennd’ lesz bel6le, ami a nénemil istenség.
Nincs olyan, hogy himnemii vagy nénemii Allah. (Dr. Zakir Abdul
Kareem Naik, Isten fogalma a nagyobb vallasokban c. miivébél, 18. old.)

2 A muszlimoknak nem illik Allah nevét dicséret nélkil emliteni. A
’S.W.” betiikk a kovetkezd arab szavak roviditése: ’Szubhanahu wa
ta‘ala’, amely azt jelenti: ,,Dicséittessék és magasztaltassék O (17:43).
Ezért a konyvben a Mindenhato Istent a kovetkez6 szavakkal emlitjiik:
»Allah S.W.”, kivéve az idézetek vagy kivonatok esetében.

8 A muszlimok nem emlitik a préfétakat anélkiil, hogy megadnank neki a
tiszteletet egy fohasszal. A ’BLV’ betiik a ’béke legyen vele’ mondat
roviditése, amikor egy profétat emlitiink, illetve a béke legyen velik’,
ha egynél tobb profétarol van szé.
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biinosok.” [A Kegyes Koran értelmezésenek forditasa, Al-
Hadid:27]*

Allah (S.W.) kéri a hivoket, hogy higgyenek minden
profétajaban és a kinyilatkoztatasaiban, amit nekik adott.

»Mondjatok: «Hisziink Allahban és abban, ami lekiildetett
hozzank, és ami lekildetett Ibrahimnak (Abrahamnak) és
Iszméilnak (Izmaelnek) és Iszhagnak (Izsaknak) és Jaqubnak
(JAkobnak) és a torzseknek, és abban, amit Musza (Mozes) és
Isza (Jézus) kaptak, és abban, amit a profétak kaptak azt
Uruktol. Mi nem tesziink killonbséget kozottilk. Es mi Neki
(Allahnak) wvetjiik ala magunkat.” [A Kegyes Koran
értelmezésének forditasa, Al-Baqgarah:136]

A hivoket Allah (S.W.) a kovetkezdképpen irja le:

,»A hivék is mind hisznek Allahban, az O Angyalaiban,
Konyveiben, Kiildotteiben. Mi nem tesziink Kiilonbséget az O
kiildottei kozott.” [A Kegyes Koran értelmezésének forditasa,
Al-Baqgarah:285]

Az Evangélium, amit Allah (S.W.) kinyilatkoztatott Jézusnak
(BLV) nem pontosan az Ujszovetség fejezetei, amelyet a
keresztények szentnek tartanak, és amelyet Jézus (BLV)
tanitvanyai és akik utanuk jottek irtak le. Ezek az emberi
torténetek, életrajzok és levelek nem Allah (S.W.)
kinyilatkoztatasa, amelyet Jézusnak (BLV) adott.

Hogyan tulajdonithatjak emberek a sajat irasaikat Allahnak
(S.W.) hamisan?

»De jaj azoknak, akik az irast a maguk kezével irjak!
Majd azt mondjék: «Ez Allahtol van.» (Teszik ezt azért,) hogy
aztolcso aron elvesztegessek. Jaj nekik azért, amit a kezuk irt!
Es jaj nekik azért is, amit (igy) megszereznek!” [A Kegyes
Koran értelmezésének forditasa, Al-Bagarah:79]

4 Az 4jak (verssorok) a Kegyes Koran, Fahd Kirdly nevét viseld
alapitvany, magyar nyelvii forditasabol szarmaznak
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Ez a vers vilagos isteni bizonyiték, hogy a kényv népei (a
zsidok és a keresztenyek) megvaltoztattak Isten szavat. Kijelenti,
hogy amit ma olvasnak, az O- és az Ujsz6vetség, nem Allah (S.W.)
szava.

Ugyanakkor a muszlimok nem tagadjak, hogy az Ujszovetség
bizonyos részei, amelyek Jézus (BLV) tanacsairol, mondéasairdl
vagy tetteirél beszélnek, igazak. Ez a muszlimok véleménye ebben
a kérdésben. A keresztények abban hisznek, hogy az Ujszovetség
Allah (S.W.) szava, és szent emberek irtak le a Szentlélek altal
inspirélt allapotban.

_ Vajon atudomanyos torténelmi bizonyitékok (és maganak az
UjszOvetségnek a részei) azt tAmasztjak ala, amit a Szent Koran
mond, vagy a keresztény hitet timasztja ala?

Sorozatunk els6 kotetében bebizonyitottuk, hogy az
Oszovetség nem Allah (S.W.) szava. Ebben az (izenetben, amely a
masodik a sorozatban, valaszt fogunk adni egy masik kérdésre: az
Ujszovetség Isten szava?

Hogy feleljink erre a kérdésre, megvizsgaljuk a Bibliat, a
keresztény teologusok, kutatok, tudosok és torténeszek irasait,
tudomanyos madszereket kovetve.

Allahot (S.W.) kérve és fohaszkodva, hogy vezessen
mindannyiunkat a helyes utra, e miivet ajdnlom mindazoknak, akik
keresik az igazsagot.

Dr. Mungidh ibn Mahmoud As-Saqgar
Mekka Al-Mukarramah

Hidzsra 1423 (holdév), Dhul-Hiddzsah
mongiz@maktoob.com
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Az Ujszovetség

Az Ujszovetség, a keresztények szent konyve tartalmazza a
négy evangéliumot, az Apostolok cselekedeteirdl irott konyvet,
huszonegy levelet, és a Jelenések konyvét. Ezeket a kdnyveket
nyolc ironak tulajdonitjak, akik a kereszténység elsé és masodik
generécidjahoz tartoztak: Maté, Mark, Lukacs és Janos az
evangélistak, Pal tizennégy levél® szerzdje, és Péternek, Jakabnak
és Judasnak is tulajdonitanak leveleket.

Maté, Janos, Péter, Jakab és Judas Jézus (BLV) tanitvanyai
voltak. Mark, aki Péter tanitvanya volt, és Pal, Jézus (BLV) ideje
utan lettek keresztények, és soha nem talalkoztak vele. Lukécs, aki
Pal tanitvanya volt, Pal altal lett keresztény, aki, ahogy emlitettik,
nem talalkozott Jézussal (BLV).

A keresztények azt valljak, hogy Jézus (BLV) tanitvanyai és
azok kovetdik irtak az evangéliumokat és a leveleket. Hogyan
lehetne akkor emberek irdsa szent?

Az 1869-1870 kozt tartott vatikani zsinaton az egyhadz a
kovetkezd hatarozatot hozta a Biblidval, az O- és Ujszovetséggel
kapcsolatban: ,, 4 Szent Biblia Kényveinek szerzdje Isten, a
Szentlélek inspiracioja altal lettek leirva, és igy kerultek az
egyhazhoz.”

Kevesebb, mint egy évszdzaddal késébb ismét zsinatot
tartottak a Vatikanban. Ezen a zsinaton (1962-1965) megtargyaltak
azokat a problémékat, amelyekkel az egyhaz szembekeriilt, a
Biblia kritikai tanulmanyozasa 4ltal. 2344 mellette, 6
ellenszavazattal a kovetkez6 hatarozatot hoztak:

,,A Tora hianyossaggal rendelkezik (hogy Isten szava legyen),
és az Evangéliumok jobbak e tekintetben; ezek (az Evangéliumok)

% Ha elfogadjuk néhany tudds véleményét, akik kételkednek abban, hogy
a Zsidoknak szold levelet Pl irta.
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Isteni inspiraciobol jottek hozzank a Szentlélek altal. Az egyhaz
kijelenti, nagy buzgalommal és allhatatossaggal, hogy a négy
Evangélium mindig biztositja torténelmi hitelességét. Az
Evangéliumok 6szintén elmondjak nekiink Jézus, Isten Fia tetteit és
tanitasait. A szent irok azért irtdk a négy Evangéliumot, hogy
tudassdk veliink az igaz és Gszinte dolgokat Krisztusrol.

Az egyhdz azt is kijelenti, hogy az ir6k megvaltoztattak
néhdny sz6t; tehdt nem Allah (S.W.) a szerzé, hanem az
evangélistak, a Szentlélektdl szdrmazo inspiracid altal. A kopt
tuddsok A kopt nemzet torténetének dsszefoglalasa c. miiben azt
mondtak: ,, 4 Szent Biblia konyvek gyiijteménye, amelyet Isten
emberei irtak a Szentlélektd! inspiralva kiilonbozo idokben. ™

A keresztények nem hisznek a sz szerinti (sz6rél szora,
betiirdl betiire) kinyilatkoztatdsban, ahogy a muszlimok. Az 6 hitiik
szerint: ,, Ha a Mindenhato Allah fel akarja fedni az embereknek
valamelyik titkat, inspiralni fog egy kivalasztott ir6t, hogy irja meg
a fejezetet. Majd tamogatni fogja az irét és inspiralni fogja arra,
hogy kivalassza az eseményeket, helyzeteket, tetteket és szavakat,
amelyekkel O akar haszndlni szolgajanak. Allah lesz az iré
mentora és vezetdje, és meg fogja menteni a hibaktol és a
hianyossagoktol, és csak azt fogja leirni, amire Allah inspiralta

”

Ot... ez elég ahhoz, hogy egy konyvet Allahnak tulajdonitsunk.”

Fender tiszteletes elmagyarazta a keresztény kinyilatkoztatas-
hitet. Azt mondta: ,, Hisziink abban, hogy a profétik és a
tanitvanyok feledékenyek voltak és hibazhattak barmiben, de amit
mondtak és irtak, abban tévedhetetlenek voltak. Ha az olvaso
észrevesz valamilyen kiilonbséget vagy képtelenséget irasaikban,
ennek az az oka, hogy az olvasonak hianyos tudasa és a
megértése.”’

Roviden ezt a keresztény hit az Ujszovetségrél.

® Ahmad ‘Abd al-Wahhab, A Szent Biblia forditasbeli kiilonbségei, 91-
92. old.

"Rahmat Allah Al-Hindi, Kinyilatkoztatott igazsag, 2. kétet, 39-42. old.
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Az Ujszovetség Kodexei

Az Ujszovetség konyvei kéziratok ezreibdl keriiltek ki, és erre
a keresztények nagyon biszkék. Abban hisznek, hogy ezek a
kéziratok — nagy szdmukkal — vilagos bizonyitéka Allah (S.W.)
szava tévedhetetlenségének, amelyet Jézus (BLV) tanitvanyai
leirtak.

Hogy megeértsik e kéziratok fontossagat a keresztények
szamara, Jimmy Swaggart tiszteletest idézzilk Ahmad Deedat
muszlim tudossal folytatott vitajabol: ,, Koriilbeliil huszonnégyezer
kézirat létezik Isten szavarol, az Ujszovetségrdl, a legrégebbi
kozuluk Kr. u. haromszazotven évvel keletkezett. Azonban Isten
szavanak eredeti kézirata nem letezik.”

Az Ujszovetség kéziratait harom kategoriara lehet osztani.

Elsé, a Papirusz Kodex

A papiruszra val¢ iras a masodik és harmadik szdzadban volt
hasznalatos. Ezek a kéziratok az Ujszovetség két részét
tartalmazzak. Az egyik két részt tartalmaz a Janos szerinti
evangeéliumbol (Janos 18:31 és 18:37-38), és a masodik szdzadban
irtdk. Ma Manchesterben taldlhatd. A masik a Maté szerinti
evangéliumbol tartalmaz két részt (Maté 1:1-9 és 12:14-20).
Ezeken kivil vannak még papirusz tekercsek a késGbbi
szazadokbdl, amelyeken révidebb Bibliai részeket olvashatunk.

Masodik, a gordog kodex

Ezek a kéziratok allatborokre lettek irva, és ez az irasmod a
negyedik szdzadban volt elterjedt. Sok ilyen kézirat létezik,
kozeéjik tartoznak a legfontosabb kodexek, a Codex Alexandrinus
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(Alexandriai kodex), a Codex Sinaiticus (Sinai-félszigeti kodex) és
a Codex Vaticanus (Vatikani kodex).

Harmadik, a tizenharmadik szazadi és késobbi
kéziratok

A Codex Basilensis a legfontosabb e kéziratok kozil.

A Codex Alexandrinus, Codex Sinaiticus és a Codex
Vaticanus a legfontosabbak a gorég kodexek kozil. Ezeket, ahogy
emlitettlik, a negyedik szazadban irtak. A kordbbi konyvben,
amely az Oszovetségrol szol, mar részletesen elmagyaraztuk, ezért
csak arra tériink itt ki, amely az Ujsz6vetséget érinti.

1. Codex Vaticanus

A katolikus Ujszovetség bevezetdje azt mondja: ,, 4 legrégebbi
kézirat, amely tartalmazza az Ujszovetség konyveinek nagy részét
vagy teljes szovegét, az két szent konyv a negyedik szazadbol, és
kozllik a Codex Vaticanus a legfontosabb. Nem ismerjuk e kddex
eredetét, és sajnos karosodast szenvedett. Tartalmazza az
Ujszovetséget a Zsidoknak irt levél (9:14, 13:25), a Tim6teushoz,
Tituszhoz, Filemonhoz irt levelek, és a Jelenések konyve
kivételével, és eqy ismeretlen szerzd adta hozza ezeket a leveleket a
tizenotodik szézadban. Ebben a kodexben a Mark szerinti
evangélium a 16:9 versnél ér véget.”

2. Codex Sinaiticus

Az Ujszovetség francia forditasanak bevezetése azt irja: ,,Ez a
kédex nemcsak tartalmazza az egész Ujszovetséget, de hozzateszi
meg Barnabas levelét és Hermasz pasztora (torténetének) egy
részet, amelyek nem tartoznak a kanonizalt irdasok kozé.” Ez a
kodex nem tartalmazza a Mark szerinti evangélium végét (16:9-
20), és nincs Ures lapja, de Lukacs kozvetlenil a 8. verssel
kezd6dik.

3. Codex Alexandrinus
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Ez a kodex tartalmazza az Ujszovetséget egy kis roviditéssel. E
roviditésekre j6 pelda a Maté szerinti evangélium elején a (25:6), a
Janos szerinti evangéliumbdl a (6:51)-t61 a (8:52)-ig. Tartalmaz
még emellett két levelet Kelementdl, és feliilirasokat, amelyek nem
részei a Szent Biblianak.

4. Codex Ephraemi Rescriptus

Ez a kodex csak az Ujszdvetséget tartalmazza, ma a parizsi
Nemzeti Konyvtarban talalhat6. A tuddsok feltételezik, hogy a
hatodik vagy hetedik szdzadban irddott, de van, aki szerint az
otodikben.

5. Codex Bezae Cantabrigensis

Ez a kddex az 6todik szazadbol sz&rmazik, és ma a Cambridge-i
Egyetemen talalhatdé. Tartalmazza a négy evangéliumot, az
Apostolok Cselekedeteit, sok rész kihagyasaval, mint példaul
Janos Evangeéliumanak eleje. E kddex irdja szabatosan masolt.
Lemasolta Jézus leszarmazasat Méaté szerint, majd, mikor Lukacs
listajat masolta, észrevette a kilonbséget, és beillesztette Maté
listajat Lukécs evangéliuméaba. Azonban, mivel Mate listajan tobb
név hianyzott, hozzaadott néhanyat sajat gondolatai szerint.

6. Codex Basilensis

A tuddsok szerint a nyolcadik szdzadbol szarmazik, és ma a
Baseli Egyetemi Konyvtarban talalhat6, Svéajcban. Tartalmazza az
Ujszovetseget nagy hianyossagokkal.

7. Codex. Laudianus

E kodex a kilencedik szazadbol szarmazik, és ma az oxfordi
Badleian Konyvtarban 6rzik. Csak az Apostolok Cselekedeteit
tartalmazza.®

8 Lasd: Mohammad Ezzat Tahtawi, Vallasok dsszehasonlitasa, 47-51.
old. ‘Abd us-Salam Mohammad, A Szent Biblia mérlegen, 91. old,
‘Abd ar-Rahim Mohammad, Olvasmanyok a Szent Bibliabdl, 2. kotet,
269-270. old.
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Az Ujszovetség kodexeiben vald kiillonbségek

Az elsé, amit észrevesziink az Ujszdvetség kéziratain, hogy
nem azok az emberek irtak, akiknek tulajdonitjak, nem az 6 életiik
alatt lettek leirva, és az els6 kéziratot legaldbb két évszazaddal
ezen emberek halala utan irtak.

A keresztények sem bizonyithatjak masként, Fender tiszteletes
is bevallotta ezt Al Hindi muszlim tudéssal tartott legutobbi vitaja
alkalméaval. Bocsanat kérdleg azt mondta: ,, Annak az oka, hogy mi
(keresztények) elvesztettilk ezeket a feljegyzéseket, azok a
nehézségek és problémék amikkel a keresztények szembe keriiltek
hdaromszdztizenharom éven at.” Al Hindi muszlim tudés elfogadta
ezt a magyardzatot, de ez még sem menti fel dket attdl, hogy
tovabbra is ezeket a forrasokat hasznaljak, mivel az ilyen
kérdéseket nem lehet feltételezésekre, elképzelésekre és
bizonytalansagra alapozni. Emellett nincs két egyforma kézirat az
Ujszovetség kéziratai kozott. Mindegyikhez hozzatettek vagy
elvettek az ir6 véleményének megfelelden, és ezt a keresztények is
elismerik.

Jimmy Swaggart igyekezett csokkenteni a kéziratok kozti
kilénbségek fontossagat: ,, 4 régi szovegekkel kapcsolatban a
tudomanyos elvek arra tanitanak, hogyha rendelkeziink egy
bizonyos konyv masolatanak tiz példanyaval, akkor nincs
szukséglink az eredetire. Van huszonnégyezer masolatunk, és nem
tagadjuk, hogy vannak bennuk kiilonbségek. A Iényeg azonban az,
hogy a szOvegkOrnyezet lényege nem valtozott.”

Dr. Robert Az igazsag a Bibliardl cimii konyvében nem értett
egyet Swaggart-tal, és valaszolt neki. Robert elkészitett egy
tudomanyos szorolapot, hogy kiadjak a Szent Bibliaval, de nem
kapott ra engedélyt. Mikor megkérdezték ennek okair6l, azt
mondta: ,, Emiatt a szordlap miatt az emberek elvesztenék
bizalmukat ebben a konyvben.”
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Azt is mondta: ,, Nincs mds konyv, amely annyi valtoztatast,
hibat és koholmanyt tartalmaz, mint a Szent Biblia”, €s hozzétette,
hogy az egyhazatyak bevallottak, hogy szandékosan gyartottak a
koholmanyokat, csak abban kulonbozik a véleményik, hogy ki
tette ezt. Hozzétette: ,, Senki nem dllitja, hogy Isten a szerzdje a
Szent Biblia minden részének, vagy, hogy Isten inspiralta a
hamisitvanyokat.

Ken Rime azt mondta: ,,4 teologusok ma egy dologban
értenek egyet: hogy a Szent Biblianak csak nagyon kis részei nem
lettek megvaltoztatva.”

Az Encyclopaedia Britannica-ban Maurice Nourn azt mondta:
., A legkorabbi kanonizalt evangéliumot az 6todik szazadban irtdk.
A tanitvanyok ideje és az otodik szazad kozotti idészakrol nem
maradt fenn szdmunkra semmilyen kdédex, amely ezt a négy
evangeéliumot tartalmazta volna. Még a mi idénkhoz kozel is
keletkeztek jelentoségteljes koholmanyok, kiilonosen Mark és Janos
evangéliumaban.”

Mark evangéliuméarol Szent Mark cimii konyvében Dennis
Nineham azt mondja: ,, Elkeriilhetetlen valtoztatasok sziiremkedtek
be mind szandékos, mind véletlen madon, és a Mark evangéliuma
kéziratainak szazai kozt, amelyek fennmaradtak, nincs ketto, amely
teljesen megegyezik. ”*° Azt is mondta: ,, Nincs egy olyan kézzel irt
kodex, amelyet osszehasonlithatnank a tébbivel.”

Chorer tiszteletes azt mondta, hogy az evangélium keziratai
50000 kilonbséget tartalmaznak, Kris Bash szerint viszont
150000-et. Az Encyclopaedia Britannica ezt tdmasztja ala: ,, 4z
egyhazatyak Ugy valasztottak ki az Ujszovetség konyveit, hogy tobb
mint szdzotvenezer kiilonbség talalhaté a kiilonbozé reszek
kozott.”

® Léasd: A legnagyobb vita Al-Hindi és Fender tiszteletes kozott, 372.
old.

0 D. E. Nineham, Szent Mark, 11. old.

IslamHouse «com



(otia ]

A Kkeresztények igyekeznek Kkifogast talalni ezekre a
kilonbségekre. Dr. Samaan Kalhoon A keresé utmutatasa cimi
konyvében azt mondta: ,, Ne lepddjetek meg a szent konyv
masolatai kozti killonbségeken; mert a konyvnyomtatas feltalalasa,
atizenotodik szdazad eldtt ezeket a masolatokat kézzel irtdk, és iroik
tudatlanok és feledékenyek voltak. "**

Ez igaz, viszont csak az igazsag fele, mivel nem beszélt a
szandékos koholmanyokrol, amelyekrdl az Ujszovetség francia
bevezetdje vallott.

Itt azt olvashatjuk: , Az Ujszévetség kéziratai, amelyek a
birtokunkban vannak, nem azonosak, de sok kiilonbozo fontossdagi
kiilonbséget észre lehet venni benniik... Vannak olyan kiilonbségek,
amelyek teljes bekezdéseknek adnak Uj jelentést, és felfedezni e
kilonbségek okait nem nehéz feladat. Olyan ir6k mésoltak az
Ujszovetségi iratokat, akik kiilonbozé képességekkel rendelkeztek,
eévszazadokon at, és semelyikiik sem volt tévedhetetlen... Emellett
olyan is elofordult, hogy valamelyik madsolo igyekezett kijavitani
azt, amit & hibasnak itélt, vagy a teoldgiai kifejezést nem talélta
pontosnak, és ezért egy Uj olvasatat mutatta be a szévegnek, amely
szinte teljes egészében hibas.

Ehhez még hozza jon az, hogy az Ujszévetség sok bekezdését
alkalmazték az istenszolgélatok sorén, ezeért bevezettek néhany
diszitést, hogy szebb legyen, vagy kdnnyebb legyen hosszl
recitalasok alatt olvasni.

Vilagos, hogy amit az irék hozzaadtak az évszazadok alatt, az
felgytlemlett. A sz6veg, amely vegul elérte a nyomtatas idejét, tele
volt valtoztatasokkal... A kritikatudomany legnagyobb célja az
lehet, hogy megvizsgalja ezeknek a kiilonbozo dokumentumoknak a
szOvegeit, hogy megtalélja az eredetihez aranylag legkdzelebb
allot, mert az eredeti szoveget lehetetlen elérni.”

11| _&sd: Rahmat Allah Al-Hindi, Kinyilatkoztatott igazsag, 2. kotet, 542-
543. old, ‘Abd us-Salam Mohammad, A Szent Biblia mérlegen, 94-95.
old.
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Frederick Grant, a Bibliatudomanyok teoldgia professzora a
new yorki Szdvetségi Teoldgiai Intézetben Az evangéliumok,
eredetiik és fejlodésiik cimli miivében azt mondta: ,, 4 szoveg
keziratokban létezett, amelyeket faradt irok masoltak. Ma 4700 van
ezekbdl a kéziratokbol, amelyek papirdaraboktol teljes kéziratokig
jelentosen valtakoznak, és nem bizhatunk abban, hogy egyikben
sem talalunk hibat. A legtobb mdsolat, barmekkora meéreti,
valtozasokon ment keresztil, mert a javitok munkaja nemcsak az
datolvasdsbol allt.”*?

Az Ujszovetség kiadott szévege nem végleges; attol fiigg,
hogy felfedeznek-e még tdbb kéziratot. A Jezsuita rend
Ujszovetség-bevezetdje azt irja: ,Ma elkészithetiink egy jo
Ujszovetség-sz6veget, és nincs szilkség valtoztatasokra, kivéve, ha
talalunk uj dokumentumokat.”

TEHAT AZ UJSZOVETSEG IDEIGLENES, A
LEGKOZELEBBI ERTESITESIG!

Példak az atirok valtoztatasaira

Nem nehéz senki szdmara, aki megvizsgalja az evangéliumok
szovegét, hogy szandékos atirasokat talaljon a szdvegben. A
kovetkezd bekezdésekben erre mutatunk példakat.

Maté azt mondta: ,,Amikor majd latjatok a szent helyen a
Daniel proféta altal megjovendolt gyalazatos pusztulast — aki
olvassa, ertse meg! —, akkor, aki Judeaban van, fusson a
hegyekbe..” (Méaté 24:15-16)'3 Ez (aki olvassa, értse meg!) egy
hozzatétel, amelyet a masol6 adott hozza, aki fel akarta hivni a
kérdés fontossagara a figyelmet, de ezt nem Jezus (BLV) mondita,
mikor a tanitvanyaihoz beszélt.

12 Frederick Grant, Az Evangéliumok, eredetiik és fejlédésiik, 32. old.
13 Szent Istvan Tarsulati Biblia
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Janos evangéliuma igy végzédik: ,,Ez az a tanitvany, aki
ezekrol tanusagot tett és megirta ezeket. Tudjuk, hogy igaz a
tanusaga.” (Janos 21:24) A mondat, miszerint ,, Tudjuk, hogy igaz
a tanusaga’” egy hozzatétel a masolok altal. Errdl a Jezsuitarend a
kovetkez6t fogalmazta meg sajat Szent Biblia kiadasaban: ,, 4
csoport, amely leirta ezt az Evangéliumot, egy folyamatos
tanusagtételkeént értékelte, amely megegyezett az idovel, amelyet a
szeretett tanitvany hozott.”

Egy masik verse a Janos szerinti evangéliumnak a kovetkezo:
,az egyik katona oldalaba dofte a landzsajat. Nyomban vér és
viz folyt belole. Aki litta, az tett réla tantsagot és igaz a
tanusaga. Tudja, hogy igazat mond, hogy ti is higgyetek.”
(Janos 19:34-35) Az utols6 mondatban az ir6 ki akarta emelni és
biztositani akarta Janos 6szinteségét, de ez nem Janos irasa.

A Lukacs szerinti evangélium hozzatételei kdzott talalhaté az,
amit Jézusnak (BLV) tulajdonitott, aki valaszolt a két
tanitvanynak, Janosnak és Jakabnak, amikor megkérdezték, hogy
tudna-e tiizet hozni, hogy lerombolja a szamaritanusokat. O (BLV)
feléjiik fordult, és megrotta dket. A masold azonban hozzatette:
»De 0 hozzajuk fordult és megfeddte 6ket. (Nem tudjatok,
milyen szellem van bennetek.)” (Lukécs 9:55)

Matta Al-Miskeen atya azt mondta: ,, Kivétel nélkil minden
teologus egyetért abban, hogy ez a vers egy késobbi hozzatétel, az
egyik masolotol, mert a korai kodexek nem tartalmazzak. Akarhogy
is, a szoveg jelentésével és a helyzettel megegyezik. A legrégebbi
kédexben a vers a «megfedte Skety szavakkal ér véget.”**

Ezt a hozzatételt néhany Biblia-valtozatbdl ki is vették, mint
az Amerikai Szabvany Valtozat, az Angol Szabvany Valtozat és a
J6 Hir Biblia.®®

14 Matta Al-Miskeen atya, Lukacs evangéliuma, 428. old.

15 Ezt a hozzatételt megtalalhatjuk minden Jakab Kiraly Valtozatban, az
1568-as Plspoki Biblidban, az 1587-es Genfi Biblidban, az 1889-es
Darby Biblidban, az 1899-es Douay-Rheims Bibliaban és Murdock
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Hasonldképpen, a masoldk vagy hozzéaadtak, vagy Kitoroltek
részeket a Janos szerinti evangélium 6todik részébél. ,,Nagyon
sok beteg fekidt benntik: vakok, santak, bénak [varva, hogy a
viz megmozduljon. Az Ur angyala ugyanis leszallt idénként a
tora, és felkavarta a vizet. AKi felkavarasa utan el6szor lépett a
vizbe, az meggyogyult, barmilyen betegségben szenvedett is.]
De volt ott egy ember, aki mar harmincnyolc esztendeje
szenvedett. ” (Janos 5:3-4-5)

Matta Al-Miskeen?® atya szerint a legfontosabb kddexek nem
tartalmazzak a kovetkez6 mondatot: ,vdrva, hogy a viz
megmozduljon. Az Ur angyala ugyanis leszdllt idénként a téra, és
felkavarta a vizet. Aki felkavardsa utan eldszor lépett a vizbe, az
meggyogyult, barmilyen betegségben szenvedett is.” Ezért a JO Hir
Biblia és mas valtozatok szerkesztoi kitorolték ezt a részt:
»Nagyon sok beteg fekiidt benniik: vakok, santak, bénak. De
volt ott egy ember, aki mar harmincnyolc esztendeje
szenvedett. ” (JAnos 5:3 és 5, nincs 4. vers — JO Hir Biblia)

Ujszévetségében.
16 Matta Al-Miskeen atya, Janos evangéliuma, 328. old.
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Annak az allitasnak a semmisse tétele
miszerint, az Ujszovetség irai isteni inspiraciot
kaptak

Az Ujszovetség egyetlen irdja — Pal kivételével — nem
allitotta, hogy inspiréciot kapott, hanem azt vallottak, hogy
konyveik emberi eréfeszitések, amelynek nem volt a célja, hogy
szent kényvek legyenek.

Lukéacs bevallotta kényvében, hogy nem tudott semmiféle
inspiréaciorol: ,,Mivel mar sokan megkisérelték, hogy a koztink
beteljesedett eseményeket leirjak, ugy, ahogy rank maradt
azoktol, akik kezdettol fogva szemtanui és szolgai voltak az
Igének, jonak lattam én is, hogy elejétdl kezdve mindennek
szorgalmasan utanajarjak, és sorban leirjak neked mindent,
tiszteletremeltd Teofil, hogy meggy6zédjél rola, mennyire
megbizhatdk azok a tanok, amelyekre tanitottak.” (Lukacs 1:1-
4)

A bevezetésben megmutatja, hogy evangéliuma egy személyes
levél, amelyet személyes okokbdl irta, pontosan masolta
valamilyen forrasokbol, és sokan masok is irtak err6l a témarol.

Lukédcs nem emlitette bevezetdjében az isteni inspiraciot,
amely arra ihlette, hogy irjon, sem a Szentlelket, hogy leszallt
volna r4, nem allitotta, és nem tudott rola, hogy inspiralva lett
volna! Es ezt nem csak Lukécs nem tette, hanem egyik sem a négy
evangélista koziil. Ok nem allitottak, hogy inspiraci6 hataséra irtak
volna miiveiket. Dr Manees Abden Nour pap azt mondta: , Az
Ujtestamentum ir6inak soha nem jutott az esziikbe, hogy
Krisztusrdl valo irasuk a keresztények szent konyve lesz, amelyet a
keresztények évszdzadokon at olvasni fognak szerte a vilagon.”*'

17" Manees A. Noor atya, Hamis gyanik a Bibliaval kapcsolatban, 42.
old.
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Ha a tanitvanyok ¢€s kovetdik nem allitottak, hogy inspiraciot
kaptak, a keresztenyek miert allitjak ezt? Nincs ra bizonyiték az
evangéliumokban, amely aldtdmasztana ezt az allitast, kivéve az,
hogy Pal ezt allitotta magarol.

Szemelyes levelek, amelyeknek semmi kozlk az
inspiraciohoz
Pél és a tanitvanyok leveleit olvasva sok helyen kitlinnek

olyan bekezdések, amelyek megmutatjak, hogy ezek személyes
levelek, és semmi kdzziik a kinyilatkoztatashoz.

Janos azt mondta: ,,Udvozolnek Kivalasztott névéred
gyermekei.” (2 Janos 1:13) Tovabbi Udvozletet is kuldott
szeretteinek: ,,En, «az Oreg», kedves Gajuszomnak, akit az
lgazsagban szeretek. Kedvesem, kivanom, hogy minden
sikeruljon neked és egészséges légy testben is, lélekben is.
Nagyon oriltem, amikor testvérek érkeztek, és tanusitottak,
hogy igaz vagy, s az igazsag utjan jarsz. Nincs nagyobb
oromom, mint amikor hallom, hogy gyermekeim az igazsag
atjan jarnak. Kedvesem, te helyes magatartast tanusitasz a
testvérek irant, kivalt az idegenek irant. Ez bizonyitja
szeretetedet az egyhaz szine elétt; jol teszed, ha ezentul is
Istenhez mélté utravaléval bocsatod oket atnak. Mert az 6
nevéért keltek Utra, s a poganyoktél nem fogadtak el
semmit. Ezért ezeket az embereket neklink kell befogadnunk,
hogy munkatarsaik legyiink az Igazsag szolgalataban(...), hogy
rovidesen latlak, és akkor éloszoval beszélgetiink.” (3 Janos
1:1-14)

Pal levelei hasonlokat tartalmaznak: ,,Azsia egyhazai
koszontenek titeket, és sokszor tidvézolnek az Urban Aquila és
Priszka is, akik vendégiil latnak a hazukban 6sszejovo egész
egyhazzal egyetemben. Minden testvér kodszont titeket.
Koszontsétek egymast szent csokkal!” (1 Korintus 16:19-20)
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Pal lejegyezte barétja, Timoteus irant taplalt erzelmeit levele
elején. Azt mondta: .,(...)imadsagomban éjjel-nappal mindig
megemlékezem rélad. Ha ilyenkor eszembe jutnak kénnyeid,
szeretnélek latni, hogy 6rom toltson el. Mert jol emlékszem
Oszinte hitedre; ez elobb nagyanyadban, Loiszban, majd
anyadban, Eunikében élt, és most — biztosan tudom — téged is
eltolt.” (2 Timoteus 1:3-5)

Majd leirta néhany személyes sziikségletét, és elmondta
Timéteusnak, hogy mondja el baratainak Korintusban. Azt
mondta: ,,Kopenyemet Troaszban hagytam, Karpusznal, ha
jossz, hozd magaddal. A Kkonyveket is, foleg a
pergamentekercseket. (...)Kdszontsd Priszkat és Aquilat meg
Oneziforusz csaladjat. Erasztusz Korintusban maradt,
Trofimuszt betegen hagytam Milétuszban. Siess, hogy a tél
beallta elott ideérj! Koszontenek Eubulusz, Pudensz, Linusz,
Klaudia és a testvérek mind.” (2 Timdteus 4:13-21) Pal levele
hasonloan folytatodik, dvozleteket kiild baratainak és rokonainak,
és ez majdnem egy oldal hosszan folytatodik. (Iasd: Roma 16:1-21)

Kildott egy levelet Titusznak, amiben azt mondta: ,,Ha majd
elkilddom Artemaszt vagy Tichikuszt, azonnal gyere hozzam
Nikopoliszba, mert az a tervem, hogy a telet ott toltom.
Zénaszt, a torvénytuddt és Apollét lasd el mindennel az Utra,
hogy ne szenvedjenek hianyt sesmmiben.” (Titusz 3:12-13) Az
olvaso észreveheti, hogy Pal — aki inspiracio alatt irta ezt a részt
azok szerint, akik hisznek levelei szentségében — nem tudta, hogy
melyik baratjat kildje, hogy elhivja Titust Nikopoliszba, ahol a
telet akarta tolteni.

Sok ilyen személyes tdvozléssel talalkozhatunk. (lasd: (1
Korintus 16:20), (Filippi 1:21-24) és (Filippi 2:26-28, 4:21-22),
mindezek Allah (Isten) szavai és inspiraciéja?!

Reszek, amelyek lehetetlen, hogy ihletettek lennének
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Amikor elolvassuk az evangéliumokat, nem talalunk semmit
sem, amely arra utalna, hogy az irdja ihletett lett volna. Lukéacs
példaul azt mondta: ,,Follépésekor Jézus mintegy harmincéves
volt. Azt tartottak réla, hogy Jozsefnek a fia, aki Eli fia volt”
(Lukéacs 3:23) Lukacs szavai, a ,,mintegy”, és a ,tartottak”, nem
jOhetett olyan valakitdl, aki inspiraciot kapott, mert az tudna, mit
ir. Ezek a szavak zavartak néhany vallastudost, ezért kitoroltek
Oket a Javitott Szabvany Valtozatbol.

Janos sem ismerte, hogy a tanitvanyok mekkora tavolsagban
sorakoztak fel, mikor meglattdk Jézust (BLV). Azt mondta:
~Amikor mar eveztek vagy huszondt-harminc stadiumnyit,
lattdk, hogy Jézus a vizen jarva kozeledik a barkahoz.
Megijedtek.” (Janos 6:19) Ha inspiraciét kapott volna, pontosan
tudta volna, milyen messze voltak.

Nem emlitett semmit az inspiraciorol, azt irta, ami bizonyitja,
hogy irasa emberi munka. Azt mondta: ,,Ez az a tanitvany, aki
ezekrol tanasagot tett és megirta ezeket. Tudjuk, hogy igaz a
tandsaga. Jézus még sok egyebet is tett. Ha azonban valaki
mind le akarna irni —azt hiszem —, annyi kdnyvet kellene irnia,
hogy nem tudna az egész vilag sem befogadni.” (Janos 21:24-
25) A tulzas egy nyilvanval6an emberi cselekedet az olvasé
figyelmének felkeltése érdekéeben.

Ezek a részek a levelekben 6nmagukrdél arulkodnak, hogy az
iro sajat gondolataibdl beszélt, és semmi koze az inspiraciohoz. Pal
a sajat véleményét mondta el egy férfirdl, akinek egy hitetlen n6
volt a felesége: ,,A tobbieknek azonban én mondom, nem az
Ur.” (1 Korintus 7:12) Sajat véleménye a kérdésrél nem
inspiraciobol szarmazik, de a keresztények ezt Allah (S.W.)
szavanak tartjak. Az eljegyzett nékrdl azt mondta: ,,A szlizeket
illetéen nincs kiilon parancsom az Urtél, tanicsot azonban
adok, mint olyan, aki az Ur irgalma folytan hitelt érdemel.” (1
Korintus 7:25) Pal sajat megvallasanak higgyink, vagy a
keresztényeknek, akik azt mondjék, hogy ezek Allah (S.W.)
szavai?
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Pél hangsulyozta ismét, hogy ami téle szarmazik, az csupan az
6 emberi véleménye. Azt mondta: ,,Nem parancsként mondom,
hanem masok buzgosagara hivatkozva szeretetetek
oszinteségét akarom Kiprobalni. Hiszen ismeritek Urunk, Jézus
Krisztus jotékonysagat. Noha gazdag volt, értetek szegénnyé
lett, hogy szegénysége altal meggazdagodjatok. Erre nézve
tanacsot adok nektek, mert javatokra valik. ” (2 Korintus 8:8-
10)

Aztis kijelentette, hogy sajat szavai nem szentek. Azt mondta:
,Megismétlem: Ne tartson senki balganak! De ha mégis, akkor
fogadjatok el ugy, mint a balgat, hogy egy kissé én is
dicsekedhessem. Amit most mondok, nem az Ur szerint
mondom, hanem mert dicsekvésre szantam el magam, mintegy
balgasdgomban.” (2 Korintus 11:16-17), és mikor a
kdzonsegének igyekezett a kedvében jarni, azt mondta: ,,Barcsak
eltiirnétek részemrol egy kis balgasagot! ” (2 Korintus 11:1)
Inspiralva nevezte magat balganak, vagy Allah (S.W.) kér elnézést,
és fél, hogy inspiracioja tul nehéz azoknak, akik olvassak?

Fontos esemenyek, amelyeket egy inspiralt ird nem
felejthet el

Az is bizonyitja, hogy az ir6k nem voltak ihletettek, hogy
néhanyan nem emlitettek nagyon fontos eseményeket, azonban sok
nem lényeges eseményt lejegyeztek.

Mind a négy evangélista megemliti azt az eseményt, amikor
Jézus szamaron és csikdjan is lovagolt, de csak egyikik (Janos)
emlitette meg Jézus legelsd csodajat, hogy a vizet borra valtoztatta
(Lasd: Janos 2:1-11). A két allaton valo lovaglas fontosabb, mint
ez a csoda?

Janos az egyetlen evangélista, aki megemlitette L&zar
feltamasztasat a halalbol. A két allaton valo lovaglas fontosabb
volt, mint Lazar feltimasztasa a halalbol egy nagy tomeg el6tt,
akik azutan hittek Jézusban? (Lasd: Janos 11:1-46)
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A Jeruzsalembe val6 bevonulas a két allaton semmi esetre sem
lehet fontosabb, mint az, hogy Jézus prédikalt a népeknek és
megkeresztelte 6ket az Atya, a Fiu és a Szentlélek nevében. Ez az
egyedi és fontos rész a keresztények alapja a Szenthdromsagra,
azonban csak Méaté emlitette meg. (Lasd: Méaté 19:24)

Jézus menybemenetele egy nagyon fontos esemény, azonban a
két tanitvany Maté és Janos, akik allitdlag jelen voltak és
szemtanui voltak ennek az eseménynek, nem szamoltak be réla. A
masik két tanitvany, Mark és Lukacs, akik nem voltak jelen,
inspiralva voltak, hogy beszéljenek réla.

A tudésok tagadjik az Ujszovetség szerzdinek
ihletettségét

A fent emlitett és més részek hatasara a tuddsok és kutatok
tagadjak, hogy az Ujszovetség szerz6i inspiraciot kaptak volna. Az
Okumenikus Fordités szerz6i azt mondtéak: ,, Az evangélistdk sajdt
véleményiik  szerint  gyijtotték  Ossze, amit a  szobeli
hagyomanyokbol megismertek.” Tehat nem tortént inspiracio.

Jakab levelérdl Luther, a Protestans egyhdz alapitoja azt
mondta: ,,Ez a levél egy fércmii, még ha Jakab irta is. A
tanitvanynak nem volt joga vallasi Gtmutatast adni sajat magatol;
ez csak Jézust illette meg.” Luther szavaibol megérthetjik, hogy
Jakabot nem tartotta inspiréaltnak.

= sz

kovetéi altal irt konyveket — Mark, Lukacs és Apostolok
Cselekedetei — nem tartotta inspiraltnak.”

Egy Pallal kapcsolatos fontos és igaz esemeényre utalva
Habeeb Saeed azt mondta: ,, Amikor Padl megirta leveleit, nem
tudta, és nem is gondolta, hogy szavai fontosak lesznek a késobbi
generdciok szamara.” Meglepd, hogy maga Pal sem tudta, hogy
szavai szentek, de a keresztények ragaszkodnak ehhez.
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A Vatikanban Janos Pépa bizottsagot hozott Iétre Hans Comb
vezetésével az evangéliumok tanulmanyozasara, és részletes kutato
munka utan a bizottsag kijelentette: ,, 4z evangéliumok emberi
Szavak, és semmi sem bizonyitja, hogy kozvetleniil Istentol
szarmaznanak. "8

18 Rahmat Allah Al-Hindi, A Kinyilatkoztatott Igazsag, 2. kétet, 356-379.
old. Ahmad Deedat, Két vita Stockholmban, 27. old.
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Annak az allitasnak a semmissé tétele
miszerint az Ujszovetség irdi kuldottek
lennének

Eloszor is, a muszlimok egyik tanitvanyt sem tartjak
kildottnek. Ezt egyikik sem &llitotta magardl, Pal kivetelével. A
muszlimok nem hisznek azokban a tanusagtételekben a
keresztények részérdl, amelyek profétasagot tulajdonitanak
ezeknek az ir6knak.

A muszlimok nem hisznek abban, hogy a Szentlélek leszéllt a
tanitvanyokra 6tven nappal Jézus (BLV) mennybemenetele utan;
ezt a furcsa eseményt egyedil Lukacs emlitette. Azt mondta:
sMindannyiukat eltoltotte a Szentlélek, és Kkiilonbo6z6
nyelveken kezdtek beszélni, Ugy, ahogy a Lélek szOlasra
inditotta oket. ” (Apostolok Cselekedetei 2:4) Emellett Pal és
Lukacs nem volt koztiik; akkor még nem voltak hivok.

A muszlimok azokban a csodakban sem hisznek, amelyeket az
Ujszovetség a tanitvanyoknak tulajdonit, mert ezekre nincs
megfeleld bizonyiték. Az Ujszovetség konyveinek tanulményozasa
bebizonyitja, hogy a tanitvanyok nem voltak kuldottek.
Ugyanolyan emberek voltak, mint barki méas, csak Jézussal voltak,
aki megkérte Oket, hogy hirdessék az iizenetét 6 utana.

Elészor: az Ujszovetség irdi profétik voltak?

Az evangéliumok és a levelek tele vannak olyan
bizonyitékokkal, amelyek semmisse teszik ezt az allitast. Az irok
profétasagat ugy kell megvizsgalni, ahogyan Jézus tanitvanyai
tanultak mesteriiktél. Janos Els6 levelében azt olvassuk:
LSzeretteim, ne higgyetek minden léleknek, hanem vizsgaljatok
meg a lelkeket, hogy Istentél szarmaznak-e, mert sok hamis
proféta ment ki a vilagba.” (1 Janos 4:1)
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Hogy tarthatjdk a keresztények Palt vagy a tanitvanyokat
tévedhetetlennek és mélténak az inspiraciora és a profétasagra,
mikor Judas, az arul6 is koztlk volt? Judés a tizenkét tanitvany
egyike volt, akiket Jézus (BLV) elkildott; profétak és kuldottek
nem kovetnek el ilyen hitszegést.

Profétak es kuldottek nem tesznek olyat, amit Péter tett,
amikor megtagadta Jézust haromszor elfogatasanak éjszakéajan,
amely egy nagyon nehéz éjszaka volt. (Lasd: Lukéacs 22:34)

Jézust (BLV) idézve Lukécs azt mondta: ,,Aki azonban
megtagad az emberek elétt, azt én is megtagadom Isten
angyalai elétt.” (Lukacs 12:9) Emiatt a megtagadas miatt
Ibraheem Saeed tiszteletes a kovetkezd szavakkal jellemezte
Pétert: ,, Lestillyedt a hitetlenség tengerébe 19 és Jézus tarsasaga
nem fog érte kdzbenjarni.

Hogy lehet arra képes egy ember, akit eltdltott a Szentlélek,
hogy megtagadja Jézust (BLV), és hogy tarthatunk valakit, akit
Jézus ’Satannak’ nevezett, profétanak? ,,Megfordult és raszolt:
«Tavozz télem, satin! Botrankoztatsz, mert nem arra van
gondod, amit az Isten akar, hanem arra, amit az emberek
akarnak.»” (Maté 16:23)

Az evangélium sorai alapjan kétségek merilnek fel benniink
Jézus (BLV) legkozelebbi tanitvanyainak hitét illetéen, ami miatt
nem bizhatunk abban, hogy tanitasait valéban kozvetitették,
profétasagrol nem is beszélve. Maté szerint Jézus azt mondta
Péternek: ,,Te Kishitli — vonta kérdére —, miért kételkedtél?”
(Mateé 14:31) Ezért Saint Eckstein igy jellemezte Pétert: ,, Labilis
volt, volt, hogy hitt, mdskor azonban nem hitt.”%°

Ha ezt mondjak Péterrdl, a tbbi tanitvany jobbak voltak? Sok
helyen azt mondja az Ujszdvetség, hogy Ok is kicsinyhitliek voltak
sokszor. Maté azt mondja: ,,Odamentek hozza, folkeltették es

19 lbraheem Saeed, Lukacs evangéliumanak magyarazata, 580. old.
20 Rahmat Allah Al-Hindi, A Kinyilatkoztatott Igazsag, 1. kotet, 234. old.
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kérték: «Uram, ments meg minket, elvesziink!» Jézus ezt
mondta nekik: «Mit féltek, Kishitiiek?» Aztan folkelt,
parancsolt a szélvésznek és a viznek, s nagy nyugalom tdmadt.”
(Maté 8:25-26), és azt is mondta: ,,Kishitiiek, mit tanakodtok
magatok kozt, hogy nincs kenyeretek?” (Méaté 16:8)

Lukacs azt mondta: ,,Ha tehat a mezon a fiivet, amely ma a
mezo6n zoldell, holnap a kemencébe Kkeriil, Isten igy oltozteti,
mennyivel inkabb titeket, kishitiiek. ” (Lukacs 12:28) Lasd még
(Mark 4:40, Maté 6:30). Ilyen emberek torténeteit higgyiik el, sot,
tartsuk inspiraltaknak?

A leger6sebb a hasonl6 példak kozil, amikor Jézus (BLV)
jellemezte 6ket, mint olyanok, akik egyaltalan nem hisznek. Maté
azt mondta: ,,Amikor egyedul volt, odamentek Jézushoz a
tanitvanyok és megkérdezték: «Mi miért nem tudtuk
kitizni?» Ezt felelte: «Mert gyenge a hitetek. Bizony mondom
nektek, ha csak akkora hitetek lesz is, mint a mustarmag, s azt
mondjatok ennek a hegynek itt: Menj innét oda! —odamegy, s
nem lesz nektek semmi sem lehetetlen.»” (Maté 17:19-20)
Akiknek egy mustarmagnyi hitiik sincs, azok profétak, és méltdak
arra, hogy leirjak Allah (S.W.) kinyilatkoztatasat?

Masodszor: A tanitvanyok csodai nem bizonyitjak,
hogy préfétak lettek volna

Ha a keresztények a tanitvanyokat profétdknak vagy
kildotteknek tartjak amiatt, hogy tettek nehany csodat, nos, csodak
tétele ezt nem bizonyitja. A szent szévegek elmondjak, hogy hamis
profétak is tudnak produkalni csodakat és jeleket. Jézus (BLV) azt
mondta: ,,Alprofétak és alkrisztusok fognak fellépni, és nagy
jeleket és csodakat visznek végbe, hogy megtévesszék, ha lehet,
még a valasztottakat is. Lam, elore megmondtam nektek.”
(Maté 24:24-25)

Emellett az Ujszovetség nem emlit semmilyen csodat Mark
vagy Lukécs részérol.
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Jézus (BLV) figyelmeztetett a hamis préfétakra, és elmondta,
hogy azt fogjak allitani, hogy hisznek az & lizenetében. Azt
mondta: ,,Sokan mondjak majd nekem azon a napon: Uram,
Uram, hat nem a te nevedben jovenddltink? Nem a te
nevedben liztiink 6rdogoket? Nem a te nevedben tettiink annyi
csodat? —Akkor Kkijelentem nekik: Sosem ismertelek
benneteket. Tavozzatok szinem eldl, ti gonosztevok!” (Maté
7:21-23)

A csodak semmi esetre sem bizonyitanak tobbet a hitnél. Az
evangélium szerint minden hive képes csodak tételére. Jézust
(BLV) idézve Maté azt mondta: ,,Ezt felelte: «Mert gyenge a
hitetek. Bizony mondom nektek, ha csak akkora hitetek lesz is,
mint a mustarmag, s azt mondjatok ennek a hegynek itt: Menj
innét oda! — odamegy, s nem lesz nektek semmi sem
lehetetlen.»” (Maté 17:20)

Errdl a versrdl a Jezsuita rend azt mondta: ,,4 hivo képes

2

hegyeket megmozgatni, mint Maga Isten”.

Jézus (BLV) azt is mondta: ,,Azon a napon majd
megtudjatok, hogy Atydmban vagyok, ti bennem, s én
bennetek. ” (Janos 14:20)

Ezek szerint minden egyes keresztény képes Jézus (BLV)
csodainak megtételére, beleértve a betegek meggyogyitasat, a
halottak feltamasztasat, és még ezeknél is nagyobb csodakat. A
keresztény tudosok zavarba ejtd helyzetbe keriiltek emiatt a rész
miatt, mert nem helyes azt mondani, hogy a tanitvanyok és a hivok
képesek nagyobb csoddk megtételére, mint Krisztus csodai. Azt
azonban Kkijelentették: , Az Ur Krisztus nem mondta, hogy
tanitvanyai nagyobb csodakat fognak ezeknél tenni, a halottak
feltamasztasa a legtobb, amit tehetiink. "

Csak annyira képesek, hogy feltamasszak a halottakat!

2L A Szent Biblia alkalmazott értelmezése, 2222. old.
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Harmadszor: A profétasag —a Szent Biblia szerint—
nem garantalja az igehirdetés tévedhetetlenséget

Az, hogy a tanitvanyokat profétaknak tartjak, még nem jelenti
— a keresztény hit szerint — hogy tévedhetetlenek voltak hibék,
vagy akar hazugsagok allitdsa tekintetében. A Kirdlyok elsd
konyvében azt olvassuk: ,,Elt Bételben egy dreg proféta. Fiai
folkeresték, és mind elbeszélték neki, amit az Isten embere
azon a napon Bételben tett, s a szavakat is, amelyeket a
kiralyhoz intézett. Amikor elbeszélték apjuknak, apjuk igy
sz0lt hozzajuk: «Melyik aton ment el?» Fiai megmutattak neki
az utat, amelyen Isten embere, aki Judabdl érkezett, elindult.
Erre megparancsolta fiainak: «Nyergeljétek fol nekem a
szamarat!» Folnyergelték a szamarat, és o0 feliilt ra.
Szamarhaton utana ment Isten emberének, és ra is talalt,
amint egy terebintfa alatt tilt. Megszélitotta: «Te vagy az Isten
embere, aki JUdabdl érkezett?» «lgen» — felelte. Erre hivta:
«Gyere velem haza, és egyél valamit!» De az azt vélaszolta:
«Nem szabad sem ételt ennem, sem italt innom ezen a helyen.
Mert az Ur szava altal parancsot kaptam: Nem szabad sem
ételt enned, sem italt innod, s azon az Gton sem térhetsz vissza,
amelyen érkeztél.» Az igy felelt erre: «Magam is proféta
vagyok, és egy angyal az Ur parancsara ezt mondta nekem:
Hozd vissza magaddal hazadba, hogy ételt és italt vegyen
magahoz.» De hazudott neki. S 6 visszatért vele, ételt vett
magahoz hazaban és italt is ivott.” (1 Kiralyok 13:11-19) A
fejezet azzal folytatddik, hogy a szegény proféta biintetésben
részesilt, mert engedelmeskedett a hazug profétanak, mert azt
hitte, hogy azt mondja neki, amit Isten parancsolt neki
kinyilatkoztatas utjan.

Egy masik példat hozunk a Kirdlyok masodik kdnyvébdl.
Amikor Ben-Hadad, Sziria kiralya elkildte Hazaelt Elias
profétahoz (minden proféta messze all attdl, hogy hazudjon), 6
hazudott a valaszaban. Azt mondta: ,,Elizeus azt valaszolta:
«Menj és jelentsd neki: Folépiilsz. De az Ur megmutatta
nekem, hogy meghal.»” (2 Kiralyok 8:10)
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Az Evangéliumok és levelek tanitvanyoknak
valo tulajdonitasanak tagadasa

Az Ujszovetség huszonhét konyve nyolc szerzé munkaja,
mindegyikik Kkiilonb6z6 hosszisagh iratot hagyott hatra. Jidas
levele csupén két oldal, a Palnak tulajdonitott irdsok viszont t6bb
szaz oldal.

Az irok kapcsolata Jézussal (BLV) is kiilonb6z6. Janos, Péter,
Judas és Jakab a tizenkét tanitvanyhoz tartoztak, Lukacs és Mark
nem talalkoztak vele, Pal pedig Jézus (BLV) felemelkedése utan
lett keresztény.

A keresztények ezt a nyolc irét inspiralt embereknek tekintik,
akik azt irtak le, amit diktalt nekik a Szentlélek, mindenki a maga
modjan. Bizonyitottuk, hogy az Ujszovetség ir6i nem Isteni
inspiracid alapjan irtak.

Helyes azonban az Ujszovetség konyveit ennek a nyolc
szerzonek tulajdonitani, kiilonosen Maté, Janos és Péter esetében,
akiket Jézus (BLV) kivéalasztott tanitvanyainak tartunk, vagy a
nekik val6 tulajdonitas szintén koholmany? Lehetséges, hogy
ezeket a szavakat, amelyeket az Ujszdvetségben olvasunk, Jézus
tanitvanyai mondtak, akiket kiildetése éveiben tanitott, és akiket a
Koréan is dicsér?

Az Ujszdvetség figyelmes tanulmanyozasa utan a tuddsok
kételkedtek abban, hogy Jézus (BLV) tanitvanyai, a hivok irtdk
ezeket a kdnyveket. gy azt tanulmanyoztak, hogy hogyan lettek
ezek a konyvek nekik tulajdonitva.

Bizonyos konyvek eredetét nem vizsgaljuk, mert akik irtak,
nem Jézus (BLV) tanitvanyai voltak. Erre alapozva nem szamit,
hogy Mérk vagy Lukéacs irta azokat a konyveket, amelyeket nekik
tulajdonitanak, vagy barmelyik masik keresztény az els6 szazad
elején. Egyikik sem volt tévedhetetlen, nem kapott isteni
inspiraciot, és nem dicsérte vagy ajanlotta 6t Jézus (BLV).
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Ugyanez a helyzet Pal leveleivel, aki Jézus ellensége volt, majd azt
allitotta magardl, hogy kuldoétt, hogy tévedhetetlen, pedig soha
nem is talalkozott Jézussal.
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Elso: Maté szerinti evangélium

Ez az Ujszovetség elsé konyve. Huszonnyolc fejezetbol all,
amelyek Jézus életét és tanitasait mesélik el szuletése napjatol
mennybemenetel€ig.

Az egyhdz ezt a konyvet Maténak tulajdonitja, aki a Jézus
(BLV) altal valasztott egyik tanitvany volt. Az egyhaz azt allitja,
hogy Maté irta ezt a kdnyvet a Szentlélek altal ihletetten. A
referenciak szerint Maté ezt a kdnyvet Palesztina népének, az
ujonnan kereszténnyé lett zsidoknak irta. A referenciak
kiilonboznek irasanak datumat illetéen, de abban megegyeznek,
hogy Kr. u. 37 és 100 kdz6tt irodott.

Maté evangéliumanak bevezetdjében a szerzetesi valtozat azt
mondja: ,, Sok szerzé ezt a konyvet a 80 és 90 évek kozé teszi, vagy
egy kicsit korabbra, de ebben nem lehetiink biztosak.”

Fenton, Maté evangéeliumanak kommentatora (11. old) Ugy
gondolta, hogy ,,Kr. u. 85 és 105 kozott irodhatott”, amely kozel
van Haring professzor becsléséhez, aki azt mondta: ,, Mdté konyveét
Kr. u. 80 és 100 kozott irtak. ”?* Ami a nyelvet illeti, minden tudds
megegyezik abban, hogy héber nyelven irédott, mig néhanyan azt
gondoljék, hogy szir vagy gorog nyelven.

A legfontosabb  torténelmi  tanlsagtétel ezzel az
evangéliummal kapcsolatban Hierapoliszi Papiasz tanusaga Kr. u.
155.-b0l: ,, Maté heberiil irta, majd minden gérog fordito annyit
forditott beldle gorogre, amennyit tudott.” Eretnekség ellen cimii
konyvében Lyoni Iréneusz Kr. u. 200-ban azt mondta: ,, Maté irt
egy evangéliumot a hébereknek sajat nyelviikon. >3

22 Maurice Bucaille, A Tora, az Evangélium, a Koran és a tudomany, 8-
12. old, Euszebiosz, Az egyhaz torténete, 146. old, Ahmad ‘Abd al-
Wahab, Krisztus a keresztény hitelvek forrasaiban, 59. old.

23 Euszebiosz, Az egyhaz torténete, 146-1214. old.
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Az evangéliumok létezd kéziratai mind gordgiil vannak, tehat
a tudosok azon tanakodnak, vajon ki lehetett az elsé héberrdl
gorogre forditd. Szamtalan vélemény kering errdl, mindenféle
tdmogato bizonyiték nélkil. Ezt kommentalva Matta Al-Meskeen
atya azt mondta, hogy ezek ,, feltevések bizonyiték nélkiil”. Masok
szerint a forditd maga Maté volt, vagy Janos, az evangélista, és
masok.

A tény az, amit Szent Jeromos mondott Kr. u. 420.ban: ,, 4
fordito, aki leforditotta Maté evangéliumat héberrél gorogre,
ismeretlen.” A legvaldsziniibb, hogy ahogy Papiasz mondta, tobb
forditd is volt.

Norton, aki ’az evangélium védelmezdjeként’ valt ismertté,
azt mondta errdl az ismeretlen forditorol: ,, Aki leforditotta Maté
konyvét, az olyan volt, mint az az ember, aki éjszaka gyiijt fat; nem
tesz killénbseget a nedves és a szaraz fa kdzott. Leforditotta a jot és
a hibdsat is. "%

Mateé életrajza
Ki volt Maté? Mi a kapcsolata a neki tulajdonitott Bibliai
résszel? Ez a konyv Isten szavat, az O inspirdciojat tartalmazza?

Hogy feleljunk ezekre a kérdésekre, nézzilk meg, mit tudunk
Mateérol, és mint mondnak rola a keresztény tudosok. Egyike volt a
tizenkét tanitvanynak, adoszeddként dolgozott Nahom falujaban,
majd kovette Jézust (BLV).

A torténelmi forrasok emlitik, hogy Maté elment Abessziniaba
és ott Olték meg Kr. u. 70-ben. Az Ujszovetség csak két
alkalommal emliti. Az elsé, amikor Jézus (BLV) elhivta 6t
munkahelyérdl (lasd: Maté 9:9), a masodik, amikor a tizenkét
tanitvany nevét sorolja fel (lasd: Méaté 10:3 eés Lukéacs 6:15).

24 Al-Hindi, A Kinyilatkoztatott Igazsag, 2. kotet, 523-533. old. Matta Al-
Meskeen, Maté szerinti evangélium, 29. old.
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Meg kell itt emlitenink, amit Mark és Lukacs mondott az
adoszedordl, aki talalkozott Jézussal (BLV) az adofizetd bodéban,
Lévi volt, Alfeus fia (lasd: Méark 2:14 és Lukécs 5:27). Nem
emlitették, hogy Maté lett volna. Azonban az egyhaz — mindenféle
bizonyiték nelkil — azt allitja, hogy Levi, Alfeus fia Maté, az
addszedd egy masik neve.

John Fenton, Mété konyvének kommentatora és a Linchfield-i
Teologiai Fakultas dékanja azt mondta, hogy nincs ra bizonyiték,
hogy a Maté lett volna Lévi keresztény neve. Azt gondolja,
valdsziniibb, hogy , Maté, a tanitvany kapcsolatban dllt az
egyhazzal, amelynek irta az evangéliumat. igy az evangélium
szerzoje munkajat az egyhaz alapitojanak vagy tandaranak
tulajdonitotta, akinek a neve Maté volt. Valoszini, hogy az
evangélium szerzdje kihasznalta az alkalmat, amelyet Mark adott
neki, amikor beszélt az egyik tanitvany elhivasarol, és ezt Matéhoz
kototte, mert 6 volt annak az egyhaznak a tandra, amelyet
kovetett.”?®

Az egyhaz bizonyitéka arra, hogy Maténak
tulajdonitja az evangéliumot

Az egyhaz azon a véleményen van, hogy Maté az evangelium
szerzOje. Ezt a kovetkezOkre alapozzak:

Eldszor: ,,Jelek és vilagos bizonyiték utal arra, hogy az iro
zsido volt, aki keresztény hitre tert.”

Masodszor: ,, Nincs értelme, hogy egy ilyen fontos evangélium
— az elsd evangélium — egy ismeretlen embernek lenne
tulajdonitva, és nem Jézus tanitvanyainak.”

Harmadszor, Papiasz emlitette, hogy: ,, 4 mdsodik szazadban
Maté osszegytijtette Jézus monddsait.”

% Ahmad ‘Abd al-Wahab, Krisztus a keresztény hittételek forrasaiban,
58. old.
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Végul: ,, Vitathatatlan, hogy a konyveld munkdja minden adat
feljegyzése, mert ez az egyik legfontosabb tulajdonsaga a
konyvelonek a szamlak iranti alazatossag, és mint ilyen, az
evangélista Jézus minden monddsdt pontosan feljegyezte. %8

Jegyzetek a Maté szerinti evangéliumrdl

A korabbi keresztény bizonyitékokat atolvasva a tudosok azt
gondoljak, hogy a keresztényeknek nincs szilard bizonyitékuk arra,
hogy ezt az evangéliumot Maténak tulajdonitsak. Nem sziikséges,
hogy egy konyveld irja le valldsos jegyzeteit, ahogy ¢ irja a
munkajaval kapcsolatos dolgokat. Emellett, Maté irasa Jézusrol
(BLV) semmit nem tdmogat a mai evangéliumbol réla. Sok
bizonyiték mutatja, hogy az evangélium szerzdje nem Jézus (BLV)
tanitvanyainak egyike volt, ahogyan az evangelium emliti tobb
helyen, hogy az ir6 nem Maté, a tanitvany.

% Maté Mark evangéliumatol fliggott, mivel 600 bekezdést
masolt Mark evangéliuma 612 bekezdésébdl. Egy masik
dokumentumra is épitett, a tudésok M.-nek nevezik.

Maté evangéliumahoz irt bevezetdjében J. B. Philips, az
anglikdn egyhéz teoldgiaprofesszora azt mondta: ,,Szent Maté
evangéliumat Szent Marktdl idézte, majd javitotta, hogy jobb képet
fessen Istenrol.”

Faheem Aziz tiszteletes, Bevezetés az evangéliumba cimi
konyvében azt mondta, hogy mindenki szamara, aki tanulmanyozta
a Bibliat, ismert tény, hogy Maté Mark evangéliumat hasznalta fel.
Ha Maté, a tanitvany volt az evangélium ir6ja, miért masolt volna
Marktol, aki tiz éves volt Jézus idején? Miért masolna tdle barki is
atizenkét tanitvany koziil? Aki tanlja volt az eseményeknek, attol
masolna, aki nem latta azokat??’

%6 Szent Biblia Szotar, 832. old.

27 Ahmad Deedat, Két vita Stockholmban, 66. old, Mohammad Al-
A’athamy, ZsidOsag és keresztényég, 321. old.
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s Maté evangéliuma emliti Matét, az adoszedét, kétszer, és
nem utal rd semmilyen mddon, hogy 6 volt az ird. Az ir6 a nevét a
tizenkét tanitvany egyikeként jegyezte fel; nem helyezte 6t sem
elsének, sem utolsonak. Amikor beszélt rola, hogy kovette Jézust
(BLV), harmadik személyben beszélt rola. Azt mondta: ,,Amikor
Jézus tovabbment, latott egy Maté nevii embert, amint ott iilt a
vamnal. Szolt neki: «Kdvess engem!» Az felallt és kovette.”
(Maté 9:9)

Ha Maté az ir6 lett volna, azt mondta volna: ,,azt mondta
nekem”, , kovettem 6t”, ,,meglatott engem”, tehat ez arra utal, hogy
nem Maté volt az iro.

% Az evangélium figyelmes olvasasa utan az ember
észreveszi, hogy az iré nagy tudassal rendelkezett a Torardl, nagy
érdeklodést mutatva a Toraban 1évo, Jézusrol sz016 profécidk irant.
Egy adoszed6 nem ilyen dolgokkal foglalkozott; tehat az ird nem
lehetett Maté, az adoszedo.

Tricot (1960) Ujszovetséghez irt kommentarjaban azt mondita,
hogy mar nem elfogadott az a hit, miszerint Maté az adoszed? lett
volna Nahom falujabdl, akit Jézus (BLV) elhivott, hogy tanitsa; az
egyhazatyak nem allitjak ezt.?

Akik tagadjak az evangélium Maténak valo
tulajdonitasat

Sok régi és mai keresztény tudds tagadja, hogy ezt az
evangeéliumot Maté irta volna. Festus a 4. szazadban azt mondta:
., Az evangéliumot, amit Mdténak tulajdonitanak, nem 6 irta.”, €s
Saint Williams és De Don atya Krisztus élete cimii konyvében
ugyanezt gondolja.

J. B. Philips Maté evangéliumahoz irt bevezetdjében azt
mondja: ,,4 régi hagyomdny ezt az evangéliumot Maténak, a

28 Maurice Bucaille, A Téra, az Evangélium, a Koran és a tudomany.
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tanitvanynak tulajdonitja, de a legtébb tudos elutasitja ezt a
vélemeényt.”

Haring professzor azt mondta: ,, Mdté evangéliumat nem Maté
irta, hanem egy ismeretlen szerzo, aki valamilyen okbol elrejtette
identitasat.”

A Maté evangéliumanak szerzetesi bevezetése azt mondja:
, Ami a szerzot illeti, az evangélium semmit nem emlit kilétérol. A
legrégebbi egyhazi hagyomany (Hieropoliszi Papiasz, Kr. u. 155)
Maté apostolnak tulajdonitja... Azonban a kutatas az evangélium
szOvegében sem nem bizonyitja, sem nem cafolja ezt a nézetet.
Mivel nem tudjuk biztosan, ki volt az ird, meg kell elégedniink
néhany tulajdonsdggal, amelyet magédban az evangéliumban
taldalunk...”

Faheem Aziz tiszteletes Bevezetés az Evangéliumba cimi
konyvében azt mondta Maté evangéliumanak ismeretlen
szerz6jérdl: ,,Nem tudjuk megnevezni, az iro lehetett Maté, az
apostol, vagy lehetett valaki mas is.” John Fenton evangélium-
kommentérjdban (136. old.) azt mondta: , Azonossdga ezzel a
tanitvannyal majdnem biztosan fikcio. "

Az ebionitak és az unitariusok, régi keresztény felekezetek,
kétségbe vontdk az evangélium Maténak vald tulajdonitasat.
Szerintiik az elsd két fejezet hozzaadas, és az evangélium valodi
kezdete: ,,Azokban a napokban Keresztel6 Janos eljott.” (Maté
3:1), tehat az evangélium Keresztel Janos torténetével kezdddik,
mint Marknal és Janosnal.

Az ,,azokban a napokban” kifejezés nem a két megel6zo
fejezetre utal, mert a masodik fejezet azzal ér véget, hogy Herddes
kiraly megoli a gyermekeket Jezus (BLV) szlletése utan. Ez Jézus
¢és Janos gyerekkordban tortént, aki hat honappal volt id6sebb

//////

23 J. C. Fenton, Szent Maté, 136. old.
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amikor fiatalember volt, tehat valamit kitordltek a harmadik fejezet
elétt, vagy ez az evangélium valodi kezdete.*°

Ki a Maté szerinti evangélium valodi szerzdje?

Ha nem Maté irta a nevét viselé evangéliumot, akkor ki volt a
valodi irgja?

E kérdésre felelve elmondhatjuk, hogy a nyugati tanulmanyok
eredménye azt bizonyitja, hogy az evangéliumot nem Mate, a
tanitvany irta. A valodi szerzd, aki Maté egy tanitvanya is lehetett,
Maténak tulajdonitotta a masodik szazadtol kezdve.

Coleman és az o©kumenikus forditas kommentatorai
megprobaltdk  beazonositani az eredeti szerzé6 néhany
tulajdonsagat. A szerzé — ahogy az evangéliumban latjuk — egy
zsido keresztény, aki a Torat 6sszekototte Jézus életével. Coleman
Ggy jellemezte, hogy meg akarta szakitani kapcsolatat a
zsidosaggal, de igyekezett folytatni az Oszovetség vonalat. O egy
zsido szerz0, aki tiszteli a Torvényt, és nagyon messze all Paltol,
aki nem tiszteli a Torvényt. Az evangélium szerzdje azt mondta:
,AKi tehat csak egyet is eltorol e legkisebb parancsok kozul, és
ugy tanitja az embereket, azt igen kicsinek fogjak hivni a
mennyek orszagaban.” (Maté 5:19)3%

A legszilardabb bizonyiték arra, hogy nem Maté irta az
evangéliumot, az az, hogy a legtdbb tudds szerint Kr. u. 70 utan
irtdk — amikor Maté meghalt.

Akkor hol van az az evangélium, amelyet Maté irt a masodik
szazadban, ahogy Papiasz emlitette?

Hogy feleljlink erre a kérdesre, Papiasz azt mondta, hogy Maté
Osszegyljtotte Jézus (BLV) mondasait. Azonban az evangélium

% Rahmat Allah A-Hindi, A Kinyilatkoztatott igazsag, 2. kétet, 538. old.

31 Maurice Bucaille, A Téra, az Evangélium, a Koran és a tudomany, 8-
12. old.
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Jézus (BLV) teljes élettorténete, nem mondasainak gyiijteménye.
Az pedig, hogy bizonyitott tény, hogy nem Maté irta ezt az
evangéliumot, nem jelenti, hogy Maté nem irt egy mésikat. Fontos
megemlitenlink, hogy azok kozil az evangéliumok kozil,
amelyeket az egyhdz elutasitott, ott volt ,,Maté Evangéliuma”, és
talan errdl beszélt Papiasz.

Amit emlitettiink, az nincs messze attol, amit Mayor tudos
mondott, amikor kutatdsabdl azt a kovetkeztetést vonta le, hogy
Maté irta Jézus (BLV) mondasait, ezt leforditottak gérogre, majd
késébb megszerkesztették abban a formaban, amelyet ma
ismeriink.3?

Tehéat a tudosok szerint sok minden megakadalyozza, hogy azt
lehessen mondani, hogy ez az evangélium Allah (S.W.) szava és az
O inspiracidja. Ahogyan Abu Zahra tuddés mondta: ,, Egy
evangélium, ismeretlen szerzotol. Nem tudjuk, mikor irtak, milyen
nyelven, hol irték, kinek sz8l. Nem ismerjik az iré jellemét,
vallasismeretének fokat, nem tudjuk, hogy milyen nyelven irta, és
milyen nyelvre forditottak le. Mindezek a pontok hianyoznak a
tudomadnyos kutatishoz. >

%2 Matta Al-Meskeen, Maté szerinti evangélium, 28. old.
3 Mohamad Abu Zahra, Eldaddsok a kereszténységrdl, 54. old.
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Masodik: Mark szerinti evangeélium

Az Ujszovetség masodik evangéliumat a keresztények
Marknak tulajdonitjak.

Ki Mark? Mit tudunk ennek az evangéliumnak a szerz6jér61?
Helyes Marknak tulajdonitani?

A Mark szerinti evangélium tizenhat fejezetbdl all, és Jézus
(BLV) torténetét meséli el megkeresztelkedésétdl Kereszteld
Janosnal halalaig és feltimadasaig keresztre feszitése utan.

Ez a legrévidebb minden evangelium kodzott, és a kritikusok
Wills szerint a legpontosabb evangéliumnak tartjak, amely Jézus
¢letérdl beszEl. A kritikusok megegyeznek abban, hogy ez volt a
legeldszor megirt evangélium, és hogy Maté és Lukacs masoltak
beldle. A Bevezetés a Szent Biblidba konyv szerz6i szerint ,,talan
ez a legrégebbi a négy evangélium kozt. Kr. u. 65 és 70 kozt
irédott, még a Jeruzsdlemi templom leromboldsa elétt. Ugy tiinik,
hogy Maté és Lukdcs Mark evangéliumabdl masoltak. 3

Royce német tudos azt mondta: ,,Ez az evangélium az eredeti,
amelybol Maté és Lukacs masoltak. Ez az egyetlen olyan
evangélium, amelyet Krisztus Evangéliumanak neveznek, amely igy
kezdodik: ., Jézus Krisztus, Isten Fia evangéliumanak
kezdete.”(Mark 1:1)”

A Kkeresztény forrasok azt allitjak, hogy Mark evangéliumat
Romaban, vagy esetleg Alexandridban irta. Sok kiilonb6zd forras
szerint Kr. u. 39 és 75 kozott irtak. Legvaldsziniibb, hogy 44 és 75
kozott, a torténész Iréneusz tanisaga alapjan, aki azt mondta:
., Mark evangéliumat Pal és Péter haldla utan irta.”

3 John Palkins és masok, Bevezetés a Szent Bibliaba.
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Az evangeélium legrégebbi emlitését Papiasznal talaljuk Kr. u.
140-b6l, aki azt mondta: ,,Mdrk evangéliumat Péter emlékei
alapjan irta.

Ki Méark?

A kutatok atnézték, hogy mit mondanak a keresztény forrasok
Mark életérdl, amely a Szent Biblia szotaraban talalhato. Marknak
nevezték, de valodi neve Janos volt, Barnabéast és PAalt kisérte
utjukon, majd elhagyta dket, és késobb visszatért és Palt kisérte.

Az életrajzirok megegyeznek abban, hogy Péter forditdja volt,
akinek volt valami koze ehhez az evangéliumhoz. Josephus, a
torténész megemliti, hogy Mark volt az elsd, aki hirdette az
evangéliumot Alexandriaban, ahol megolték.

Jegyzetek Mark evangéliumaral

A kutatok tanulmanyoztak ezt az evangéliumot és irojat, és a
kovetkez0 megjegyzéseket tették:

Mark nem Jézus tanitvanyai kzé tartozott, hanem Pal és Péter
tanitvanya volt, Dennis Nineham azt mondta Mark
evangeéliumanak magyarézataban (39. old.): ,, Senki ilyen néven
nem ismert, hogy kulondsen szoros kapcsolatban lett volna
urunkkal, vagy hogy rendkivil fontos személy lett volna a korai
egyhazban.”

Van egy masik fontos bizonyiték, amelyet Papiasz torténész
emlitett: ,, Az iddsebb Janos azt mondta: "Mark Péter forditoja lett,
részletesen leirta, amit Péter mondott. Amit irt, az viszont nem
hasonlitott arra, amit Jézus mondott vagy tett, mert soha nem
talalkozott Jézussal, nem hallotta 6t, viszont — ahogy mondtam —

% Mohammad Abdulalim Abu Assaad, Mark evangéliumanak kritikai
tanulmanyozasa, 265-267. old, Szent Bibliai szotér, 854. old.
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Péterhez csatlakozott, aki ugy formalta Jézus Krisztus tanitasait,
hogy megfeleljen a hallgatosag szlksegleteinek. Nem mondott
egyetlen olyan torténetet sem, amely kozvetlenil Jézushoz vagy a
beszédeihez kapcsolodik.””

Dennis Nineham azt mondta (39. old): ,, Nem lehet tudni, hogy
Mark, az evangélium szerzoje az a Janos Mark, akit az Apostolok
Cselekedetei emlit (12:12, 25), vagy az a Mark akit Péter elso
levele emlit (15:13), vagy az a Mark, aki Pal leveleiben
szerepel...”

A korai egyhaz szokasa volt, hogy minden alkalomkor, amikor
egy név megjelent, egyetlen személyhez kapcsoltak. De ha tudjuk,
hogy Méark (Marcus) az egyik legelterjedtebb latin név volt a
Romai Birodalomban, akkor a korai egyhaznak szamtalan Markja
lehetett, és igy felismerjiik, hogy milyen félrevezetd lehet ebben az
esetben egy ilyen feltételezés.”

A legfontosabb kérdés, ami felkeltette a kutatok érdeklodéseét,
az az evangelium befejezése. Az evangélium vége (16:9-20) nem
szerepel az olyan régi fontos kéziratokban, mint a Codex Vaticanus
és a Codex Sinaiticus.

William Perkily azt mondta: ,, 4 hires befejezés —hozzatétel az
eredetileg hianyz6 részhez — olyan stilusban irédott, amelynek
nyelvezete kiilonbozik az evangélium tobbi részétol.”

Rahmatullah Al-Hindi idézte Szent Jeromost az 06tddik
szazadbdl, aki szerint a korai egyhazatyak ketelkedtek ebben a
befejezésben.

A Javitott Szabvany Valtozat gyanusan megbizhatatlannak
itélte a részt, és kitorolte 1951.-es kiadasabol.

A Jezsuita Rend kiadasa Mark evangéliumahoz irt
bevezetéjében azt mondja: , Altaldban tagadhatatlan, hogy a
befejezés, ahogy most van (16:9-20) késdbb lett hozzatéve, hogy
enyhitse a konyv végen a 8. vers hirtelen félbeszakadasat.”

Kissinger atya azt mondta errdl a befejezésrol: ,, Az utolso
verseket valosziniileg kitorolték, amikor Mark evangéliumat
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atvették azok az emberek, akik elfogadték. Méaté, Lukacs és Janos
hasonlé irasai mintajara Mark evangeliumanak a végét is
atirtik... ez egy kis betekintést nyujt abba, hogy mennyire
szabadon kezelték az evangéliumokat.”

A kérdésr6l Maurice Bucaille azt mondta: ,, Milyen
nyilvanvalo bevallasa ez annak, hogy az emberek sok valtoztatast
végeztek a szent szévegeken. 3

% Rahmat Allah Al-Hindi, A Kinyilatkoztatott Igazsag, 1. kétet, 152. old,
Maurice Bucaille, A Tora, az Evangélium, a Koran és a tudoméany, 85-
86. old, Ahmad ‘Abd al-Wahab, Krisztus a keresztény hitelvek
forrasaiban, 56. old.
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Harmadik: Luké&cs szerinti evangelium

A harmadik és leghosszabb evangélium, huszonnégy
fejezetbol all. Az els6 két fejezet Janos profétarol és Jezus (BLV)
sziiletésérol szol. A tobbi fejezet Jézus (BLV) torténetérdl beszél
keresztre feszitése utani feltimadasaig.

A forrasok kilonboznek az evangélium irdsa pontos
datumanak meghatarozasat illetden; Kr. u. 53 és 80 kozott
valamikor irtdk. Az evangélium ir6ja Mérk irasaira alapozott;
haromszazotven bekezdést masolt Marktol, Matétol is masolt, vagy
6 és Maté ugyanabbol a forrasbol masoltak.®’

Ki Lukacs?

Az egyhdz ezt az evangéliumot Lukécsnak tulajdonitja, mig a
keresztény forrdsok nem arulnak el sokat az életrajzarél. Az
egyhdz azonban abban egyetért, hogy 6 nem Jézus (BLV)
tanitvanya volt, ahogy az evangélium elejét6l latszik: ,,Mivel mar
sokan megkisérelték, hogy a koztlink beteljesedett eseményeket
leirjak, ugy, ahogy rank maradt azoktol, akik kezdettol fogva
szemtanui és szolgéi voltak az Igének” (Lukécs 1:1-2)

A forrasok abban is megegyeznek, hogy Lukacs nem volt
zsido; Pal tarsa volt, akit emlit a Kolossébeliekhez irt leveleben
(4:14), és baratjanak, Teofilusnak irta az evangéliumot. ,,jonak
lattam én is, hogy elejétol kezdve mindennek szorgalmasan
utanajarjak, és sorban leirjak neked mindent, tiszteletreméltd
Teofil, hogy meggy6zédjél rola, mennyire megbizhatok azok a
tanok, amelyekre tanitottak.” (Lukacs 1:3-4)

8" Maurice Bucaille, A Téra, az Evangélium, a Koran és a tudomany, 87-
90. old, Ahmad ‘Abd al-Wahab, Krisztus a keresztény hittételek
forrasaiban, 64-65. és 150. old.
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Megjegyzések a Lukacs szerinti evangeliumrol

A Kkutatok szdmos dolgot felfedeztek a Lukécs szerinti
evangéliumrol. A legfontosabbak ezek kozdil:

1. A Lukécs szerinti evangélium eleje személyes levél, sajat
munkajardl beszél, nem Isteni sugallatrol. Sok keresztény tudos
észrevette ezt, és tagadja, hogy ez az evangelium inspiracio.
Kozottlk van Keadell, aki Inspiraciés level cimmel irt konyvet,
Watson és sok maés régi tudds. Szent Agoston azt mondta: ,, Soha
nem hittem volna ebben az evangéliumba, ha nem a szent
egyhaztol hallottam volna.”

2. Sok kutato kételkedett az evangélium els6 két fejezetében.
Ez a kétség — ahogy Jeromos mondta — a korai egyhazatyakig
nyulik vissza, mert a Markion felekezet példanya nem tartalmazza
ezeket a fejezeteket.

A tudosok megerdsitik, hogy nem Lukacs irta ezeket a
fejezeteket, mert az Apostolok Cselekedeteiben azt mondta: ,,Els6
kényvemben, kedves Teofil, elbeszéltem, mi mindent tett és
tanitott Jézus.” (Apostolok Cselekedetei 1:1), ezalatt a csodait
érti, ahogy a rész befejezése bizonyitja: ,,Amit tett és tanitott.
Addig a napig, amig fel nem emeltetett.” (Ap. Csel. 1:2) Az els6
két fejezet viszont Jézus (BLV) sziiletésérdl szol, nem a tetteirdl. A
katolikus Ward Jeromos idézi: ,, Néhany idés tudos kételkedett az
evangélium huszonnegyedik fejezetében.”

Tehat négy szerz6t latunk ebben az evangéliumban, akik a
kiilonboz6 fejezeteket és részeket irtak.

3. A szerzd jellemét bizonytalansag fedi. Senki nem ismeri
sziildvarosat, munkdjat, azt, hogy kinek irta az evangéliumat, és az
iras datumat. Annyit tudunk, hogy 6 Pal egyik kovetdje volt, és
hogy soha nem talalkozott Jézussal (BLV). Hogyan tarthatja valaki
ezt a konyvet bizonyitéknak, és hogyan tarthatja ezeket a szavakat
szentnek?
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Negyedik: Janos szerinti evangélium

A negyedik evangélium a Janos szerinti evangelium. Ez a
legfontosabb és legerdekesebb az evangéliumok kozil, és aki azt
allitja Jézusrol (BLV), hogy isten, az ennek az evangéliumnak a
részeire utal.

Ez az evangélium huszonegy fejezetbdl all, amelyek Jézusrol
beszélnek, egy, a masik harom evangéliumtol eltérd modon. A
tuddsok szerint Kr. u. 68-98. k6zott irtak, néhanyuk szerint kés6bb.
Az egyhdaz ezt az evangéliumot Janosnak, a halasznak tulajdonitja.

Ki Janos, a halasz?

O Janos, Zebedeus fia, egy galileai halasz. O és testvére, Jakab
kovettek Jézust (BLV); édesanyja is a Jézushoz kozel 1évokhoz
tartozott. A Bibliai Szotar szerkesztdi szerint valdszinii, hogy 6
Jézus nagynénje lehetett, Marianak, Jézus édesanyjanak a testvére.
AKTr. u. 1. szazad végéig élt, Eranemous, a torténész szerint Kr. u.
98.-ban halt meg. Az egyhdz szerint Efézusban irta az
evangéliumat halala elott.>

Keresztény bizonyitékok arra, hogy ezt az
evangeliumot Janosnak tulajdonitjak
Hogy alatdmassza az evangélium Janosnak valé tulajdonitasat,

az egyhdz a Szent Bibliai Szotar szerkesztéi altal hozott
bizonyitékokra utal.

1. A szerzd egy palesztinai zsido volt. Ez kideriil Palesztina és
Jeruzsdlem fOldrajzi ismeretérdl, a zsid6 hagyomanyok

% Szent Bibliai Szotar, 110-111. old.
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iIsmeretérol, és az evangélium gorog stilusaban észrevehetd sémita
hatasokbol.

2. Az ir6 Jézus (BLV) egyik tanitvanya volt, ami kiderul a
tobbes szam hasznalatabol, amit akkor alkalmazott, amikor Jézus
tetteirl és a tanitvanyok érzéseirdl irt. A Janos 21:24 versbol
kideriil, hogy az evangélium szerzdje egyike volt a tanitvanyoknak.
»EZ az a tanitvany, aki ezekrol tanusagot tett és megirta ezeket.
Tudjuk, hogy igaz a tantsaga.” (Janos 21:24)

3. Az evangélium szerzdje az a tanitvany volt, akit Jézus
szeretett; és ez a tanitvany maga Janos volt.*

Ez az evangélium nagy ellenérzést valtott ki a kanonizacio
folyamata alatt. Dr. Post igy védte meg a Szent Bibliai Szétarban:
., Néhdany hitetlen tagadta ennek az evangéliumnak a
torvényességéet, mert gyiilolik a spiritudlis tanitasokat és az ebben
talalhato vilagos kijelentését Jézus istenségének. Azonban sajat
tanusagtetele elégséges. Péter utal egy versre ebbdl az
evangéliumbdl (2 Péter 1:14, Janos 21:18), Ignatius és Polycris
idéztek beldle, ahogy Deukintis, Basilos, Justinus, a martir és
Tainas is leveleikben. A bizonyitékok a masodik szazadig nyulnak
vissza. Erre a bizonyitékra és Janos evangéliumara alapozva,
amely megegyezik azzal, amit ismerink Janos életrajzabol,
mondhatjuk, hogy Janos irta ezt az evangéliumot. Kilénben az ir6
egy hazug csalé ember lett volna, és ez hihetetlen, mert aki be
akarja csapni a vilagot, az nem lehet spiritudlis.”*

Az evangélium Janosnak valo tulajdonitasanak
cafolata

A tudosok erdfeszitéseket tettek, hogy tanulméanyozzak annak
igazsagat, hogy ezt az evangéliumot Janosnak tulajdonitjak, és

39 Szent Bibliai Szotar, 110-111. old.
40 Szent Bibliai Szotar, 110-111. old.
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megismerjék a valodi szerzét. Cafoljak, hogy az evangéliumot
Janos apostol irta volna a kovetkezo6 alapokon:

Régota tagadjék, hogy az evangéliumot Janos irta. Ez szamos
keresztény felekezet allaspontja; koztlik az Alogi szekta a masodik
szazadbol. Az Isten dicsdsége cimii konyv szerzbje azt mondta:
Jezus Krisztus istenségének tagadoi ugy talaltak, hogy Janos
evangéliuma egy nagy akaddly és egy botlast eldidezé ko az
utjiukban; tehdt az elsé generdciohoz hasonléan a heterodox
elutasitotta Janost.”

Az Encyclopaedia Britannica azt mondja: ,,Janos kritikusait
tamasztja ala a kévetkezo tanusagtétel. Volt egy keresztény szekta
Kis-Azsiaban, aki elutasitotta Janos, mint ennek az evangéliumnak
a szerzdjének elismerését koriilbeliil Kr. u. 165.-ben, és
Sirenthonnak, egy ateistanak tulajdonitotta, amely kétségtelen,
hogy egy hamis tulajdonitas.

Azonban kérdés meril fel ezzel a nagy szektaval kapcsolatban.
Szt. Ebivaniuos (Kr. u. 347-377) ugy gondolta, hogy érdemes
hosszasan beszeélni réluk. ,, Alogi”’-nak nevezte el (ez azt jelenti,
hogy ellenkezés a Sz6 Evangéliumaval).

Ha az evangelium Janosnak vald tulajdonitdsa minden gyanu
felett allna, akkor ez a szekta ebben az orszagban kifejlesztette
volna ezeket az elveit? Hatarozottan nem.”

Bizonyiték az evangélium Janosnak val6 tulajdonitasanak
hibas voltara, hogy Justinus, a martir beszélt Janosrol a masodik
szazad kdzepén, de nem emlitette, hogy 6 irt volna evangéliumot.
Filemon (Kr. u. 165.) még idézett is Janos evangéliumabol, de nem
tulajdonitotta Janosnak.

Az evangélium Janosnak tulajdonitasat Iréneusz jelenlétében
is tagadtak, aki nem védte meg Janos evangéliumat, vagy nem
vitatkozott ezzel a tagadassal. Iréneusz Polikarp tanitvanya volt,
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aki Jénos tanitvanya volt. Nem valoszinii, hogy hallotta
Polikarptdl, hogy Janos irt egy evangéliumot, ha nem védte meg.*

Minden korban voltak olyan tuddsok, akik tagadtak az
evangélium Janosnak tulajdonitasat. Ezek kozil a tanusagtételek
kdzll valé a Francia Enciklopédia cikke: ,, Ezt az evangéliumot és
az Ujszovetség tovabbi harom fejezetét Janosnak tulajdonitjak. A
tudomanyos teologiai kutatas azonban ezt nem tamasztja ala.”

Az indiai tiszteletes, Barakat Allah A kereszt zaszlaja és az
igazsag kiforgatasa cimii konyvében azt mondta: ,, 4 tudésok mar
nem Ugy gondoljék, hogy Janos, Zebedeus fia irta a negyedik
evangéliumot kutatas és tanulmanyok nélkil. Mi tébb, altalaban a
legtobb kritikus ellenkezik ezzel a teoriaval.”

Az Encyclopaedia Britannica azt mondta: ,, Ami Janos
evangéliumat illeti, kétségtelen, hogy ez egy hamis evangélium.
Szerzdje ellentétbe akarta allitani a két apostolt, Matét és Janost.
Sajnaljuk azokat, akik azon igyekeznek erdfeszitéseikkel, hogy
Osszekapcsoljak, akar minimalisan is, a filozofust, aki a masodik
szazadban megirta ezt az evangéliumot Janossal, a galileai
halasszal, mert csak vesztegetik az erejiket; ezt mindenféle
utmutatas nélkiil teszik.”*

Ezenfelil, ha elolvassuk magat az evangéliumot, kétségtelen(l
vilagossa valik, hogy maga az evangélium céfolja, hogy J&nos, a
tanitvany irta volna. Agnosztikus mddon irtdk, Logosz és
Alexandriai Philon elméleteirdl beszél.

Lehetetlen, hogy Janos, a halasz irta volna, mert az Apostolok
Cselekedetei szerint irastudatlan volt. ,,Amikor lattak Péter és

41 Rahmat Allah Al-Hindi, A Kinyilatkoztatott Igazsag, 1. kétet, 155-156.
old., ‘Abd ar-Rahman Baji Al-Baghdadi, 4 Teremté és a teremtett kozti
kilénbség, 560-561. old.

42 < Abd ar-Rahman Baji Al-Baghdadi, 4 Teremtd és a teremtett kozti
kulénbség, 561. old.,, Mohammad Wasfi, Krisztus (BLV) tények és
illaziok kozott, 41-42. old.,, Ahmad ‘Abd al-Wahab, A Szent Biblia
forditasainak kilénbségei, 87-88. old.

IslamHouse «com



(o5t

Janos batorsagat, és megtudtak, hogy irastudatlan és
tanulatlan emberek, csodalkoztak; s mikor felismerték dket,
hogy Jézussal voltak.” (Ap. Csel. 4:13)

Az evangélium befejezése: ,,Ez az a tanitvany, aki ezekrol
tanusagot tett és megirta ezeket. Tudjuk, hogy igaz a
tanusaga.” (Janos 21:24) Ezt bizonyitékként ertékelik arra, hogy
az evangéliumot Janos irta, mig ez a bizonyiték nem igaz, mivel
Janosrol harmadik személyben beszél.

A nyugati tuddsok szerint ez a rész egy széljegyzet volt, és
kés6bb adtak hozzd a szoveghez. Ez az Efézusi Oregek szava
lehetett, és Gore plspok tdmogatja ezt a feltevést, mivel a széveg
nem szerepel a Codex Sinaiticus-ban. A Jezsuita rend kiadasanak
bevezetdje azt mondja: , Ezek hozzadtétel voltat minden
kommentator elismeri.”

Burnett Hillman Streeter tudés A négy evangélium cimi
konyvében kifejti véleményét: , Ezeknek a hozzétételeknek a
szOvegben és Janos evangéliuménak végén az volt a célja, hogy
meggyozze az embereket arrol a hitrél, hogy Janos volt a szerzo;
ezt az elméletet tagadtak néhanyan abban a korban.”™

Emellett néhany torténész, mint Charles Alfred és Robert
Easels és masok azt mondtak, hogy Janos Kr. u. 44.-ben meghalt,
els6 Agrippa felakasztotta. Tehat nem 6 volt az evangélium
szerzOje, mivel az evangéliumot az elsd szdzad végén, vagy a
masodik szazad elején irtak.**

Ki irta Janos evangéliumat?

3 Yahya Rabee, Szent konyvek igazsag és valtoztatas kozt, 155. old.,
Mohammad Al-Othmany, Mi a kereszténység, 150-152. old., Mohammad
Dhia Al-A’thamy, Zsiddsag és kereszténység, 329. old., Ahmad Deedat,
A Biblia Isten szava?, 79. old.

4 1brahim Khalil Ahmad, Megbocsatas az iszlam és a kereszténység kozt,
18. old., Mustapha Shaheen, Kereszténység, 85. old.
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Ha nem J&nos volt ennek az evangéliumnak a szerzéje, akkor
ki a valodi szerz6?

e r

Faheem Aziz tiszteletes evangéliumi bevezetdjében azt feleli:
,Nehéz keérdés, és a valaszhoz széleskorii tanulmdnyok
sziikségesek, amelyek gyakran a kovetkezé mondattal érnek véget:
‘Csak Isten tudja, ki irta ezt az evangéliumot.’”

Néhany tudos megprébalt felelni erre a kérdésre azzal, hogy
meghatarozta az evangélium szerzdjének tulajdonségait, anélkiil,
hogy pontos nevet emlitett volna. Grant azt mondja: ,, Keresztény
volt, és agnosztikus is. Val6sziniileg nem volt zsido, vagy keleti,
vagy gorog lehetett. Ez abbol dertl ki, hogy nem szomorkodott,
amikor egy zsido varos lerombolasarol irt.”

Az evangélium bevezetdjében azt irta egy kritikus: ,, Ne
emlitsiik a szerzé nevét, csak ugy beszéljiink rola, mint egy
keresztény, aki gorogiil irt az elsé szazad végen az dzsiai
templomokban.”

John Marsh, Janos evangéliumanak kommentatora azt mondta
(81. old.): ,, Valoszinii, hogy az elsé szdzad utolso tiz évében
létezett egy Janos nevii ember. O lehetett Janos Mdark, nem Janos,
Zebedeus fia, ahogy altaldban gondoljak. Rengeteg informéciot
osszegytijtott Jézusrol, lehet, hogy ismert egyet vagy tobbet a
szinoptikus evangéliumok kdzil. Majd leirta Jézus torténetét egy Uj
mabdon, sajat egyhaza szerint, amely nemzetkdzinek tartotta magat,
és Keresztelo Janos tanitvanyai hatottak ra.”

Ritchbunder tudds azt mondta: ,, Ennek az evangéliumnak az
egészet, Janos leveleivel egydtt, nem Janos irta. Valaki a masodik
szazad elején irta, Janosnak tulajdonitotta, hogy az emberek
higgyenek neki.”

Stedline egyetért vele. Szerinte a szerz6 ,, Az alexandriai
iskola tanitvanya volt.”” Yousof Alkhory azt mondta Tohfat algel
cimii konyvében: , Az evangélium szerzdje Proclos, Janos
tanitvanya.”
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Olyan tuddsok, mint James McKinnon és Burnett Hillman
Streeter A négy evangélium cimii kényvben azt mondjak, hogy
Janos egyike Jézus tanitvanyainak, Janos, a Bolcs. Iréneusz, aki
Janos evangéliumat Zebedeus fianak tulajdonitotta, 6sszekeverte a
két tanitvanyt.

George Elton Janos evangéliumanak tandsaga cimi
konyvében emlitette, hogy ennek az evangéliumnak a szerzdje a
harom kozil az egyik: vagy Janos, a tanitvany egy tanitvanya,
vagy az Idsebb Janos (nem a tanitvany), vagy egy ismeretlen
tudds Efeszoszbol.

Elton, aki tovabbra is szentnek tartja Janos evangéliumat, nem
volt meggy6zodve, mert: ,, Barmilyen elméletek keringenek az
evangélium szerzojét illetéen, ami vilagos szamunkra, hogy az
ember, aki irta, egy Profétara gondolt. Ha az egyik tanitvany irta,
ketségtelen, hogy hatdsa alatt lett volna és megtelt volna
szellemiségével. ”

Vannak olyan tudosok, akik szerint tobb szerzdje van ennek az
evangéliumnak. Kozottilk van Coleman, aki azt mondta: ,, Minden
arra mutat, hogy a jelenleg kiadott sz6veg tobb szerz6hoz tartozik.
A jelenlegi evangéliumot a szerzd tanitvanyai adhattak ki, és hozza
is tehettek a szoveghez.” Janos evangéliumanak bevezetdjében
ugyanezt olvashatjuk.

Mindez azt bizonyitja, hogy nem Janos apostol irta Janos
evangéliumat, és hogy a valodi szerzé ismeretlen. Nem helyes
szentséget és tévedhetetlenséget tulajdonitani egy ismeretlen
szerzonek.

A szerz6 ismeretlenségére és szentségének lehetetlenségére
vald tekintet nélkll szdmos problémat vetettek fel a tudosok ezzel
az evangéliummal kapcsolatban. Ezek kozil emlitink most
néhanyat.

Ez az evangélium kulénbdzik a méasik hdrom evangéliumtdl,
bar mind a negy evangelium témaja Krisztus (BLV) élettorténete.

IslamHouse «com



[osia )

Krisztus torténete hasonld a harom szinoptikus evangéliumban,
mig a negyedikben kulonbozik.

Roget atya Bevezetés az evangéliumba cimii konyvében azt
mondja: ,, Ez egy masik vilag; kuldnbozik a tobbi evangéliumtdl
témavélasztasat, tanitasait, stilusat, foldrajzat, torténelmét, és még
teologiai nézeteit illetoen is.”

Ezek a kiilonbségek hatasara nagyon més kép rajzolodik ki
Krisztusrol, mint a harom masik evangéliumban, amelyet
néhanyan ,,szinoptikusnak” vagy ,,hasonlonak” neveznek. Err6l az
Encyclopaedia Americana azt mondta: , Nehéz a hdrom
evangéliumot ehhez az evangéliumhoz kétni, ez azt jelenti, hogyha
a harom evangélium helyes; ez nyilvanvaloan hamis.”

Sir Arthur Findlay A Kkiterjedt univerzum cimi kényvében
ezeket a killonbségeket igy kommentalja: ,, Janos evangéliuma nem
mélté arra, hogy a valos események kozott emlitsiik. Ugy tiinik,
hogy tartalma a szerzo képzeletébdl szarmazik.”

Egyik probléma ezzel az evangéliummal, hogy
megvaltoztattak. Hozzatették a hazassagtoré né torténetét (Lasd:
Janos 8:1-11), amelyrdl a Jezsuita rend azt mondja: ,, Egyetértés
van azzal kapcsolatban, hogy ez egy ismeretlen forrasbol
szdrmazik, és késébb tették hozzd.” Ezt a torténetet kitorolték a
Javitott Szabvany Valtozatb6l, mert hozzatett anyagnak
mindsitették az evangélium szovegéhez.*®

Emellett sok tudos szerint nem az evangélium szerzdje irta az
utolsé fejezetet sem. Crones azt mondja: ,, Az evangélium hiisz

%5 ¢ Abd ar-Rahim Mohammad, Olvasmanyok a Szent Bibliabdl, 2. kotet,
272. old., Ahmad Deedat, Krisztus keresztre feszitése, 68. old., Maurice
Bucaille, A Téra, az Evangélium, a Koran és a tudomany, 91. old., Az
Ossz-arab forditas ezeket a részeket zarojelbe helyezi, és széljegyzetben
elmagyarazza, hogy a régi kddexekben, az asszir és a latin forditdsokban
nem léteznek.
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fejezetbdl allt, majd az efezoszi egyhadz hozzatette a huszonegyedik
fejezetet Janos haldla utan.”*®

Ebben a Jezsuita rend sem kételkedik, az altaluk kiadott Biblia
bevezetdjének szerzoi szerint a huszadik az utolsé fejezete az
evangéliumnak, és a huszonegyedik fejezetet késébb adtak hozza
az evangéliumhoz. Azt mondjak: ,, Ez a fejezet, amely a 20:30-31
utan kovetkezik, ugy tiinik, mint egy felsoroldas, és forrasa maig vita
targya. Ezt a fejezetet Janos tanitvanyai adhattak hozza a
szoveghez.”

Igy vilagos kovetkeztetésre jutottunk, miszerint a négy
evangeélium Krisztus tanitvanyainak vald tulajdonitasa ,, Szamos
kulénféle nehézségbe utkodzik. Ma ugy gondoljuk, hogy az
evangéliumok ismeretlen szerz6k miivei "*', és ez az igazsag.

% A kinyilatkoztatott igazsag, 1. kotet, 156. old.

47 Philsian Chahi, Vallastorténeti osszefoglald, 230. old., ezt Mount
torténésztOl idézte a Szent Biblia torténete cimii konyvébdl, 156. old.
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Otodik: Levelek az Ujszovetségben

A négy evangéliumot szdmos levél koveti, ezek: Apostolok
cselekedetei, Pal tizennégy levele, Jakab levele, Péter két levele,
Janos harom levele, Judas levele, és a Jelenések konyve.

Elso: Apostolok cselekedetei

Ez a konyv huszonnyolc fejezetet tartalmaz, amelyek az
apostolok és a tanitvanyok tetteir6l beszélnek. Luk&csnak
tulajdonitjak, a harmadik evangélium ir6janak, mert az elején azt
mondja: ,,Elsé konyvemben, kedves Teofil, elbeszéltem, mi
mindent tett és tanitott Jézus” (Ap. Csel. 1:1)

Masodik: Pal levelei

Ezt a tizennégy levelet Szent Palnak tulajdonitjék, és szamos
részlet azt mutatja, hogy 6 volt a szerzd. A levelek személyes
levelek; nem teologiai természetliek, hanem bevezetéssel és
kovetkeztetéssel rendelkezd személyes levelek.

Nincs megegyezés annak hitelessegében, hogy minden levelet
lehet-e Palnak tulajdonitani, mert néhany tudos azon a véleményen
van, hogy valamelyik tanitvanya irt négy levelet husz évvel halala
utan, az Encyclopaedia Britannica szerint.

Argon Janos evangéliumahoz irt kommentarjaban kételkedik,
hogy akér egy levelet is Pal irt-e. Azt mondja: ,, Pdl semmit nem irt
az egyhazaknak, csak két vagy négy sort.”

A zsidokhoz irt levél a legkétségesebb. Mig a keleti egyhaz
Palnak tulajdonitja, Luther szerint Apollos irta. Tertullianus, a Kr.
u. 2. szazadi torténész azt mondta: ,, Barnabds irta dket.” Ragus,
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egy protestans tudds azt mondta: ,, Néhdny protestdns tudos szerint
hamis a Zsidokhoz irt levél. ™

A Jezsuita Rend azt irja bevezetdjében: ,, Kétségtelen, hogy
sok bizonyiték szol annak hitelessége ellen, hogy a levelet Pal irta.
Azt gondoljuk, hogy Pal egy baratja irta, de nem ismerjik az ir6
nevet. Ezért azt kell tanusitanunk, hogy nem tudjuk az iro nevet.”

A Bevezetés a Szent Bibliaba ir6i azt mondjék: ,, Egyszeriien
nem tudjuk, ki volt a szerzo, annak ellenére, hogy a levél meleg
udvozléssel ér véget; viszont nincs cime. Az altalanos feltételezés
szerint P&l irta. Az ird lehetett Barnabas (Ap. Csel. 4:36), akinek
ismernie kellett a papokat és munkdikat. A harmadik lehetdség,
hogy Luk&cs volt az ird, mert hasonlit a Zsidoknak irt levél stilusa
Lukécs leveléhez és az Apostolok Cselekedeteihez. A negyedik
lehetoség szerint Apollos volt az iro, aki nagyon jol ismerte
Timoteust (13:23). Az (Ap. Csel 18:24) elmondja, hogy Apollos jol
irt és folyékonyan beszélte a nyelvet, és aki irta ezt a levelet, ilyen
volt. Sok mas lehetdség is fennall, és vegiil azt kell mondanunk,
hogy senki sem tudja, ki irta ezt a levelet.”*°

Oreganos atya egyetértett ezzel a végsé megallapitdssal,
amikor azt mondta: ,, Csak Isten tudja, ki irta valojaban ezt a
levelet. A korabbi emberek szerint Alexandriai Kelemen, Rdma
piispoke, mdsok szerint Lukdcs volt. ™

Harmadik: A katolikus levelek és a Jelenések
Konyve

8 Rahmat Allah Al-Hindi, A Kinyilatkoztatott Igazség, 1. kotet, 163-165.
old., ‘Abd ar-Rahman Baji Al-Baghdadi, 4 Teremté és a teremtett kozti
kulénbség, 306. old.,, Mohammad Dhia Al-A’thamy, Zsiddsag és
kereszténység, 325-327. old., Szent Biblia szbtara, 599. old.

49 John Balkan és mésok, Bevezetés a Szent Bibliaba, 556. old.
%0 Euszebiosz, Az egyhaz torténete, 276. old.
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Hét ilyen levél van, egyet Jakabnak, kettdt Péternek, egyet
Judasnak és egyet Jakabnak tulajdonitanak. Majd az Ujszévetség
utolsé konyve: a Jelenések konyve. A tuddsok ezeket a leveleket
olyan embereknek tulajdonitottak, akiket Jézus (BLV) tizenkeét
tanitvanyai kozt tartanak szamon.

Péter egy halasz volt Nahom falujabdl, akit Simonként
ismertek. A tud6sok szerint Kereszteld Janos tanitvanya volt,
mieldtt Krisztust kisérte volna, akinek a legjobb tanitvanya lett.
Antidkiaban és mashol prédikalt, majd Rémaban megolték a Kr. u.
els6 szdzad masodik felének elején.

Jakab Zebedeus, a halasz fia volt — Janos evangélista testvére
— és kozel allt Krisztushoz. O vezette a Jeruzsalemi tanacsot Kr. u.
34.-ben, és elsé Agrippa végezte ki Kr. u. 44-ben. Masok szerint
., A zsidok megolték, amikor ledobtak a templomrol és megkovezték
Kr. u. 62.-ben.”

Ami Judast illeti, a forrasok semmit nem mondanak rola, csak
hogy lehetséges, hogy Jakab fiatalabb testvére volt, tehat Zebedeus
fia, vagy 6 volt Lebous tanitvany, aki Taddeusként ismert. Masok
szerint 8 egy masik Judas volt.>!

Ezek a levelek oktatd tartalmlak, személyes stilustak;
gyakran emlitik a szerz6t bevezetéjiikkben. Azonban a levelek
eredete hosszl vitak témaja volt a kereszténység elsé szazadaiban.
Amit emlitettink a Zsidoknak irt levéllel kapcsolatban, az a
legtébbjlkre igaz. A Kr. u. 4. szazad kdzepéig a Péter masodik
levele, Janos méasodik és harmadik levele, Jakab két levele, Judas
levele és a Jelenések konyve, amely a legnagyobb ellentéteket
kavarta, mielott elismerték.

A Jelenések konyve latoméasokat tartalmaz, amelyeknek célja
Krisztus istenségének, mennyei hatalmanak, az angyalok iranta
valo alavetettségének megerdsitése, és néhany jovébeni jovenddlés
szimbolikus és kétértelmli formaban. Janos latomasat alomban

1 Szent Bibliai szotar, 174-176. old., Wayne Gerdom, Hogyan
gondolkoznak az evangélistik a keresztény hitrdl, 46. old.
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latta, és hetvenkét oldalon folytatodik. Az ilyen fajta almok furcsak
és tavol allnak a valdsagtol.

A korai egyhazatydk ketelkedtek ebben a konyvben. Kees
presbiter (Kr. u. 212) azt mondta: ,, 4 Jelenések konyvét Sirenthon,
az ateista irta”, €S ugyanezt mondta Dionysius, az egyik
legrégebbi tudos.

Dionysius, az Alexandriai Iskola vezetdje Kr. u. 250-ben azt
kdzolte, hogy valamelyik korabbi tudds tanulmanyozta a Jelenések
konyve fejezeteit, és gy talélta, hogy: ,, Hamis cim, jelentés és
értelem nélkiil. Nem Janos irta... se nem az o tanitvanyai, papok
vagy egyhazi emberek. Korinthius, az igynevezett Korintusi szekta
vezetdje ald akarta tamasztani elképzelt torténetét, és ezért
Janosnak tulajdonitotta a konyvet.”

Korinthius hite szerint Krisztus a fold kirdlya, amely
megegyezik a kdnyv alap gondolataval, azokkal az eseményekkel
kapcsolatban, amelyek a fold végsé napjaiban fognak
bekdvetkezni.

Dionysiust, a nagy ir6t nem gydzték meg a korabbi tuddsok
eredményei. Tanulmanyozta a konyvet, és azt a kovetkeztetést
vonta le, hogy ,, 4 konyvet egy Janos nevii ember irta, egy szent,
akit a Szentlélek inspirdlt, de nem hiszem, hogy ¢ a tanitvany,
Zebedeus fia lett volna, Janos evangéliumanak és a levelek
szerzoje. Szerintem sok ember volt, akinek ugyanaz volt a neve,
mint Janos apostolnak. >

Luther azt mondta: ,, 4 konyv nem Jézusrol tanit; nem emliti 6t
vilagosan, és nem vilagos az sem, hogy a Szentlélek inspiracidja
alapjan irédott-e. ” Kovetbje, a reformer Zwingli azt mondta:
,Semmi koziink a Jelenések konyvéhez, mert nem egy vallasi
konyv, nem hasonlit Janos irasaira, ezert elutasithatom.” EQy
értelmez6, Barclay kommentarja szerint: ,, Sokan egyetértettek
Lutherrel és Zwinglivel.”

52 Euszebiosz, Az egyhaz torténete, 329-331. old.
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Néhany kozvetitd azt mondta: ,, 4 Jelenések kényvében annyi
rejtély taldlhato, ahdny szo van benne.”, masok pedig azt
mondtak: ,, 4 Jelenések konyvének tanulmanyozasa megbolonditja
az embert, vagyis aki megprébalja tanulmanyozni, az bolond.”

A Jezsuita Rend kiadasaban ezt olvashatjuk e konyv
bevezetdjében: ,,Janos kényve semmit nem drul el irojarol,
Janosnak nevezte magat, profétai cimet adott maganak, és soha
nem emlitette, hogy egyike a tizenkét tanitvanynak. Itt van egy
szOveg, ami lehet, hogy igaz, a masodik szazadban talalték, és azt
allitotta, hogy a Jelenések konyve iréja Janos, az apostol. Azonban
nincs megegyezés errol a régi hagyomanyban, és a Jelenések
konyve eredete maig kétség targyat képezi. A tudosok nézete a mi
idonkben Osszetett;, vannak, akik megerdsitik, hogy a felépités,
kornyezet és teoldgiai gondolat kilonbsége megneheziti a
Jelenések konyvét és a negyedik evangéliumot ugyanannak az
irénak tulajdonitani.

Mas tudosok nem értenek veliik egyet... Ok abban hisznek,
hogy van kapcsolat a Jelenések kdnyve és az evangélium kozott, és
hogy Janos efézusi kdrnyezetéhez tartozd tanarok tanitottak a
profétat.”

A Jelenések konyve kommentéarjanak bevezetdjében William
Barclay, az értelmez6 azt mondta: ,, Nem valoszinii, hogy az iro egy
apostol lett volna, ha az lett volna, ezt jobban hangsulyozta volna,
mint profétasagat. Emellett ugy beszél az apostolokrol, mint aki
soha nem ismerte oket. Ez egy olyan ember modszere, aki elmeséli
az apostolok idejét, és a konyv cime eszerint a gondolat szerint a
kovetkezo: "Janos, a teologus latomdsa.’”

Valoszinii, hogy ’a teologus’ cimet, amely olyan személyt
jelent, aki ismeri a teoldgiat, azért adtak a Janos névhez, hogy
megkiilonboztessék 6t Janos apostoltol.

Euszebiosz, az egyhaztorténet atyja azt mondta: ,, Valoszinii,
hogy a masodik Janos volt az, aki latta a latomast, amelyet
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Janosnak tulajdonitanak, ha senki nem akarja elhinni, hogy az elsd
Janos (a tanitvany) latta. >

Igy nincs bizonyiték, hogy Janos irta a kdnyvet, és a legtobb,
amit mondhatunk, hogy ismeretlen irok irtak, akiket Janos tanitott
Efézusban.

A tudosok emlitették a Kkatolikus levelek eredetiségének
tagadasat, igy mint Horn tagadja, azzal az érvvel, hogy az eredeti
sziriai forditasban nem létezik a forditasuk.

Euszebiosz azt mondta: ,, Mindenki ellenérzés nélkil elfogadta
az ismert konyveinket a zsidoknak sz016 levél, Jakab levele, Judas
levele, Péter masodik levele, a Jelenések kdnyve és Janos masodik
és harmadik levele kivételével. A kdzvélemény elfogadta, de
néhanyan kételkedtek. Janos ket levele személyes levelek, és nehéz
bizonyitani hitelességiiket. "™

Jakab levelérdl azt mondta: , Ez a levél vita targya, vagy
legalabbis nem sok korai tudds emlitette irdsaiban, és ugyanez az
eset Judas levelével, mégis tudjuk, hogy ezeket a leveleket is
olvassak a konyv tobbi reszével egyutt nyilvanosan sok
templomban. ™

Ami Judés levelét illeti, Krutis tudds emlitette A Biblia
torténete cimii konyvében: , Ez Judas levele, aki Jeruzsdilem
tizendtodik piispoke volt Ed Dane kordban”, tehat Jadas levelét
egy Kr. u. 2. szazadi puspok irdsava tette.

A szir egyh&z a mai napig nem ismeri el Péter masodik levelét
és Janos masodik és harmadik levelét. Escalger azt mondta: ,, Aki
megirta Péter masodik levelét, az idejét vesztegette.”

Ami Péter masodik levelét illeti, a Jezsuita Rend
bevezetdjében ezt olvashatjuk: ,, Az a vélemény, miszerint a levél

53 William Barclay, Az Ujszovetség értelmezése, 9. old.
5 Euszebiosz, Az egyhaz torténete, 145. old.
% bid, 88. old.
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szerzoje Simon Péter, mdig vita targya, és ez szamos probléemat
felvet. Nincs szlikség megemliteni a pontos helyeket, ahol az ir6 az
életérdl beszélt, és azt mondta, hogy & Péter, az apostol (tehét az
ismeretlen szerzo hazudott, amikor azt dllitotta, hogy 6 Péter). Ez a
hagyatéki irodalomhoz tartozik. Nem ugy tiinik, hogy az iro az elsé
generacios keresztényekhez tartozott. Mivel az ilyen leveleknek,
amelyek a zsido-keresztény hagyomanyhoz tartoznak, nem lehet
kesleltetni a datumat, azt feltételezziik, hogy kordlbelll Kr. u. 125.-
ben irtak, ami bizonyitja, hogy nem Péter irta.”

A Szent Biblia alkalmazott értelmezése azt mondta errdl a
levélrdl: ,, Nem vagyunk biztosak abban, hogy mikor irodott a levél,
hogy ki irta, és a szerzd szandéka is ellentmondasos. Tehat Péter
masodik levele volt az utolsd, amelynek az Ujszovetségben kellene
lennie.”

Euszebiosz, az egyhaztorténet atyja ezt irja az Egyhaz
torténetében: ,, Ugy taldltuk, hogy ez a mdsodik konyv nem tartozik
a hiteles konyvek kozé, ennek ellenére sokak hasznara valt, és mas
konyvekkel egyiitt hasznaltak. En gy tudom, hogy csak egy hiteles
levél van, amelyet a korai tudosok elismertek.”

A Jezsuita Rend bevezetdje azt mondja hitelességérdl: ,, Ez a
konyv és a Jelenések kdnyve mind az Ujszévetségben talalhatdak,
amely a legnehezebben elismerheto konyv volt, és lassan foglalt
helyet maganak az egyhazban. A legtébb egyhazban csak az 6todik
szazadban ismerték el, Sziriaban csak a hatodik szazadban.”

Végezetil Dr. William Barclay, a glasgow-i Egyetem
Ujszovetség professzora szavait idézziik: ,, Luther Mdrton
elutasitotta, hogy helyet adjon ennek a kényvnek (a Jelenések
konyvének) az Ujszévetségben, és a tobbi konyvhoz helyezte,
amelyek Jakab levele, Péter levelei, Judas levele, Péter masodik
levele és a Zsidoknak sz616 levél. Azt javasolta, hogy a Jelenések
konyvét helyezzék az Ujszovetség végére.

5 William Barclay, Az Ujszovetség értelmezése, 9. old.
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Osi pogdny forrdsok az Ujszovetségben

A régi poganysag fontos referencidja volt az evangélistaknak
Krisztusrol szol6 torténeteik megalkotasaban, killéndsen azoknal a
részeknel, amelyeknél nem voltak jelen, mint a sziletése,
allitolagos keresztre feszitése, vagy a perérdl szolo részek.

A tudosok sok hasonldsagot emlitenek az evangéliumok és a
pogany torténetek kozott — amelyek a kereszténységet sok szaz
évvel megel6zték — amelyek istenségeikrdl szolnak.

Csillagok megjelenése az istensegek szlletéseneél

Maté azt mondta Krisztus sziiletésérdl: ,,Amikor a judeal
Betlehemben Herddes kiraly idejében Jézus megsziletett,
bolcsek jottek napkeletrdl Jeruzsalembe és kérdezéskodtek:
«Hol van a zsidok ujszulott kirdlya? Lattuk csillagat
napkeleten, s eljottink, hogy bemutassuk  nekKi
hddolatunkat.» Ennek hallatara Herddes kiraly megriadt, s
vele egész Jeruzsalem. Osszehivta tehat a fopapokat és a nép
irastudoit, és tudakozédott toliik, hol kell a Messiasnak
szlletnie. «Juda Betlehemében - valaszoltdk —, mert igy
jovendolt a proféta: Te Betlehem, Juda foldje, egyaltalan nem
vagy oly Kicsi Juda nemzetségei kozt, hisz beldled szarmazik
majd a vezér, aki népemnek, lIzraelnek pasztora lesz.» Erre
Herddes titokban magahoz hivatta a bolcseket és pontosan
megtudakolta téliikk a csillag feltiinésének idejét. Aztian
elkiildte 6ket Betlehembe: «Menjetek — mondta —s szerezzetek
pontos értesiilést a gyermek felol! Ha megtalaljatok, jelentsétek
nekem, hogy én is elmenjek és hodoljak neki.» Azok
meghallgattak a kiralyt és Utra keltek. S 1am, a csillag, amelyet
napkeleten lattak, vezette 6ket, mig végre meg nem allt a hely
folott, ahol a gyermek volt. A csillagot megpillantva nagyon
megoriltek. Bementek a hazba, és meglattak a gyermeket
anyjaval, Mariaval. Leborultak és hodoltak neki, majd
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elovették kincseiket s ajandékot adtak neki: aranyat, tomjént
és mirhat.” (Maté 2:1-11)

Maté torténete hasonlit ahhoz, amelyet a buddhistak
mondanak Buddhardl. Benson Az angyal Krisztus cimii konyvében
azt mondta: ,,4 buddhista szent kényvek leirjik, hogy az egek
jelezték Buddha sziiletését egy fényes csillaggal, ami megjelent az
égen, és ezekben a konyvekben ’Krisztus csillagaként’ emlitik.”
Bail torténész ugyanezt mondta.

Thornton A kinai torténelem cimi konyvében elmondja, hogy
Yu sziiletésénél, aki egy sziiztdl sziiletett, egy csillag jelent meg az
égen, és ugyanez tortént a kinai bolcs, Lao-Ce szliletésekor.

Krisztus élete cimli konyvében Geeks tiszteletes azt mondta:
,, Rendkiviili események rendszeresen torténtek nagy emberek
szliletésekor vagy halalakor, csillag vagy ustokos, vagy égitestek
egyiittallasa kovetkezett be. '

Ajandekok a szuletett istensegeknek

Maté mondta a napkeleti bolcsek torténetét elmesélve, hogy
ajandékokat hoztak az Gjsziléttnek: ,,A csillagot megpillantva
nagyon megorultek. Bementek a hazba, eés meglattdk a
gyermeket anyjaval, Mariaval. Leborultak és hodoltak neki,
majd elovették kincseiket s ajandékot adtak neki: aranyat,
tomjént és mirhat.” (Maté 2:10-11)

A régi poganyok szamon tartjak, hogy amikor Krisna
megsziiletett, a pasztorok tudtak a sziiletésérdl, és ajandékokat

adtak neki, névényeket és illatszert. Ugyanezt tették a bolcsek
Buddha sziiletésekor.

Ezt tették a magushitliek Mitra, a megvalto sziiletésekor, a
bolcsek aranyat és illatszereket ajandékoztak neki. Ugyanezt tették

> Mohammad Tahir At-Tenneer, Poganysag a kereszténységben, 65-85.
old, Ahmad Shalabi, Kereszténység, 153. old.
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amagushitliek Szokratész sziiletésekor (Kr. e. 469.); harman jottek
napkeletrdl, és aranyat, illatszert és ételt hoztak neki.

Isteni 6rom az istenség szuletésekor

Lukéacs emlitette, hogy az angyalok nagyon orultek Krisztus
szllletésekor. ,,Pasztorok tanyaztak a vidéken, kint a szabad ég
alatt, és éjnek idején orizték nyajukat. Egyszerre csak ott allt
eléttiik az Ur angyala, és beragyogta éket az Ur dicsdsége.
Nagyon megijedtek. De az angyal igy szolt hozzajuk: «Ne
féljetek! Ime, nagy 6rémet adok tudtul nektek és az lesz majd
az egész népnek. Ma megsziletett a Megvalté nektek,
Krisztus, az Ur, David varosaban. Ez lesz a jel: Talaltok egy
jaszolba fektetett, bepolyalt gyermeket.» Hirtelen mennyei
seregek sokasaga vette koriil az angyalt, és dicsditette az Istent
ezekkel a szavakkal: «Dicséség a magassagban Istennek és
békesség a foldon a joakarat embereinek!»” (Lukacs 2:8-14).

A régi poganyok Lukacs el6tt ugyanezt mesélték a Fishno
Burana cimii konyvben: ,, Devaki, a sziiz dllapotos volt a vilag
orzdjével és az istenek dicsdségével. A sziilés napja 6Grommel volt
tele, az univerzum megtelt fénnyel, az istenek az égen boldogok
voltak, és a lelkek énekeltek, amikor a segité megsziiletett. A felhok
is boldogok voltak, és virageso hullt beloliik.”

A buddhistak is hasonléban hisznek, ahogy Fu Neb Honk, a
torténesz idezi: ,, A lelkek, akik korbevették a sziiz Mayat és fidt, a
megmentot, imadkozni és énekelni kezdtek: «Dicsoség neked,
Kiralyno, légy boldog, mert a gyermek, akit megfogantal, szent.»”

Ez kozel all ahhoz, amit az egyiptomiak mondanak Ozirisz
szllletésekor, és a kinaiak Konfuciusz szuletésekor, ahogy S.
Francis és Bounwick emlitette Egyiptomi hit cimi konyvében.
Ugyanezt emlitették mas népekrdl is.

Az istenségek sziletési helye
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Luké&cs evangéliuma elbeszéli, hogy Krisztus egy istalloban
szlletett (lasd: Lukéacs 2:16), a régi poganyok ugyanezt mondjak.
Krisna, ahogy mondjék, egy barlangban sziletett, és sziiletése utan
jaszolba fektették, ahol j6 pasztorok nevelték fel. Huat ze-t, a
menny fiat a kinaiak szerint édesanyja elhagyta, mikor kisgyermek
volt, és tehenek és juhok vették korul és megvédték minden
rossztol.

Krisztus bojti tapasztalasa

A Maté szerinti evangélium elmondja, hogy a Sétan
megkisértette Krisztust negyven napig. ,,Negyven nap és negyven
éjjel bojtolt, vegul megéhezett.” (Maté 4:2). Ugyanezt mesélik
Buddharol Kinaban és Zoroaszterrdl a magushitiiek és mas pogany
nemzetek.

Connery atya azt mondta Buddha bojtolé élete cimii
konyvben: ,, 4 nagy Buddha kimeritette magdt olyannyira, hogy
nem evett és nem lélegzett. Mara herceg (az 6rdégok hercege) oda
ment és meg akarta kisérteni Buddhat. "8

Az istenségek feltamadasa, és joguk az itélkezeshez

Az Ujtestamentum ir6i emlitik Krisztus itélkezését az emberek
felett. A Janos szerinti evangélium azt mondja: ,,s hatalmat adott
neki, hogy itéletet tartson, mert hiszen 6 az Emberfia.” (Janos
5:27)

Ez szintén pogany hiedelem. A torténeszek beszéltek az
egyiptomi hitrél, miszerint megvaltojuk feltamad halottaibol és 6
lesz az, aki megjutalmazza vagy megbunteti a halottakat az
[téletnapon.

5% Mohammad Tahir At-Tenneer, Poganysag a kereszténységben, 97-98.
old., Abdul Wadoud Shalabi, Oszinte beszélgetés Allah imdddja és
Krisztus imadoja kozott, 43-46. old.
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Legendaikban emlitik Oziriszt, aki igazsagos uralkodo volt.
Testvére ellene fordult és megolte Ot, és testének részeit
szétosztotta az egyiptomi tartomanyok kozott. Ozvegye, izisz
0sszegyljtotte testrészeit mindenhonnan, mig a vilagot megtoltotte
sirassal és konnyel. Majd egy fény jott az ¢gbdl; a halott testrészek
0sszekapcsolodtak. Felment az égbe az igazsag es a konyorilet
mérlegét a kezében tartva.

Az indiaiak szerint istenségik, Krisna a megvaltd. George
Cox tiszteletes azt mondta: ,, Krisndt egy lagyszivii hésként irjdk le,
aki istenséggel telt, mert feldldozta magat. Abban hisznek, hogy
senki nem teheti meg azt, amit o tett.”

Doan torténész azt mondta: ,, Az indiaiak abban hisznek, hogy
Krisna, az elsosziilott, aki ugyanaz, mint az isten, Fishno, akinek
nincs kezdete és vége — hitlik szerint — kedves volt é&s megmentette a
Féldet terheitol. Eljott és felaldozta magat, hogy megmentse az
embereket.” Hawk tudds ugyanezt emlitette.>®

Felmeril egy fontos kérdés: a keresztenyek hogy
magyarazzak, hogy hitiik ennyire megegyezik az 0si pogdny
hiedelmekkel, hogy a kereszténységet akar e vallasok egy
véltozatanak is lehet tekinteni?

Sokan azt mondjak, hogy ezek a vallasok hitliket a
kereszténységbdl meritették, de ezek a vallasok a kereszténység
eldtt tobb szaz évvel mar 1éteztek.

A Kkéziratok és a forrasok, amelyek lejegyezték ezeket a
hiedelmeket sokkal régebbiek, mint a kereszténység és az
evangéliumok.

~ Ezért a keresztényeknek be kell vallaniuk, hogy az
Ujszbvetseg iroi meritettek a régi pogany legendakbdl, vagy

% Mohammad Tahir At-Tenneer, Poganysag a kereszténységben, 29-32.
old., ‘Abd ar-Rahim Mohammad, Olvasmanyok a Szent Bibliabdl, 2.
kotet, 238-239. old.
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elmenekiiltek a titkok sotét vilagaba, ahol nincs érvelés és
bizonyiték, csak a mitosz uralkodik.

James Ted atya, az Oxfordi Egyetem tanara azt mondta err6l a
hasonlosagrol: ,,Ez egy isteni titok, tulmegy az emberi elme
képességein, és nem lehet értelmezni az emberek értelmezése és
felfogdsa szerint.”®°

Allah (S.W.) megmondta az igazat a keresztényekrol:

»(...)Es mondtak a keresztények: «A Messias Allah fia!»
Ezek az 6 szavaik a szajaikban. Hasonlitanak ok azoknak a
szavahoz, akik korabban hitetlenkedtek. Allah verje meg 6ket!
Hogyan fordulhatnak el ennyire?” [A Kegyes Koran
értelmezésének forditasa, At-Taubah:30]

Allah (S.W.) figyelmeztette 6ket, hogy ne legyenek olyanok,
mint a hitetlenek. Azt mondta (S.W.):

»Mondd: «0 Konyv Népe! Ne kovessetek el talzast a
vallasotokban! Csak az lgazsagot (kovessétek)! Es ne
kovessétek azon nép kényét, akik mar eltévelyedtek ezelott és
sokakat tévelygésbe is vittek és 6k maguk is eltévelyedtek az
Egyenes Uttél.»” [A Kegyes Koran értelmezésének forditasa,
Al-Maidah:77]

Krisztus (BLV) Evangéliuma

Ha emberek irtdk ezeket az evangéliumokat és leveleket, és ha
az irok nem allitottak, hogy ezek Isten szavai, hogyan lehetnek
ezek az irasok szentek és isteniek, és hol van az az Evangélium,
amelyet Allah (S.W.) kinyilatkoztatott Jézusnak (BLV), amelyben
a muszlimok hisznek?

60 <Abd al-Wadoud Shalabi, Oszinte beszélgetés Allah imdaddja és
Krisztus imadoja kozott, 41. old.
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Az igaz Evangelium: Krisztus Evangeliuma

A tuddsok sokaig keresték Krisztus Evangéliumat, amelyet
Allah (S.W.) Kkinyilatkoztatott Jézusnak (BLV), amelyben a
muszlimok hisznek, és amelyet az evangéliumok gyakran
emlitenek. A keresztény véalasz azonban a teljes csend, ennek az
Evangéliumnak nem tudnak a 1étezésérdl. Abban hisznek, hogy az
evangélium, vagy az Ujszovetség akkor kezdédott, amikor az
apostolok elkezdték leirni az evangéliumokat és a leveleket.

Pél levelei, amelyek az elsé szazad masodik felében irodtak,
szamos részben emlitik Krisztus Evangéliumat, de nem emlitik a
négy evangéliumot. Palt — akinek tizennégy levele szerepel az
Ujszovetségben — Kr. u. 62.-ben olték meg, Mark az els6
evangéliumot Kr. u. 65.-ben irta. Evangéliumok tucatjait irtak ezek
utan, amelyek szintén emlitik Krisztus (BLV) evangéliumat, vagy
Isten Evangéliumat.

Részek, amelyek Krisztus Evangéliumarol beszélnek

Pal, majd az evangélistdk is beszéltek Krisztus
Evangéliumardl tébb helyen. Pal azt mondta: ,,Csodalkozom,
hogy attdl, aki meghivott titeket Krisztus kegyelmére, ilyen
hamar atpartoltatok egy mas evangéliumhoz, jéllehet nincs
mas; legfoljebb néhany ember akad, aki megzavar titeket, és
igyekszik elferditeni Krisztus evangéliumat. De ha akar mi,
akar egy mennyei angyal mas evangéliumot hirdetne nektek,
mint amit mi hirdettiink: atkozott legyen!” (Galatdknak irt
levél 1:6-8) A valodi Evangéliumrol beszél, amelyet az emberek
elhagytak és egy masik, hamis evangéliumhoz fordultak.

Figyelmeztetve 6ket azt mondta: ,,Jobog6 tiizzel megbiinteti
azokat, akik Istent nem ismernek és Urunk Jézus
evangéliumanak nem engedelmeskednek. Orok karhozattal
fognak biinhddni: eltaszitva az Ur szine el6l és tavol fonséges
hatalmatol” (Tesszalonikaiaknak irt I1. levél 1:8-9)
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A négy evangélium emliti a valodi Evangéliumot. Amikor egy
né parfiim6t ontott Jézus (BLV) labara, azt mondta: ,,Bizony
mondom nektek, ahol a vildgon csak hirdetni fogjak az
evangéliumot, mindentutt megemlékeznek majd arrol is, amit
ez az asszony tett.” (Méaté 26:13) Kétségtelen, hogy nem Maté
evangéliumarol beszélt, amelyet évekkel e térténet utan irtak.

A Maérk szerinti evangélium azt mondja: ,,Mert aki meg
akarja menteni életét, elvesziti. Aki elvesziti értem és az
evangéliumeért, az megmenti életét.” (Mark 8:35)

Figyelemremélto, hogy ezek a részek egy evangéliumrol
beszélnek, nem négy evangéliumrdl, és nem hetven evangéliumrol,
amelyet az egyhaz elutasitott. Az idézett részek ezt az
evangéliumot Isten Evangéliumanak nevezik, és Krisztus
Evangéliumanak.

A szoveg Allah (S.W.) inspiraciojarol beszél Krisztus (Isten
Szava) részére. Az emberek Osszegytiltek a té partjan, hogy halljak
Isten szavét. ,,Amikor egyszer a Genezaret tavanal allt, nagy
tomeg sereglett oda hozza, hogy hallgassa az Isten szavat.”
(Lukécs 5:1)

Ugyanez tortént, mikor elment Nahom falujdba. ,,annyian
osszejottek, hogy még az ajto elotti téren sem fértek el.
Hirdette nekik az igét.” (Mérk 2:2) Ez az isteni beszéd, amelyet
az emberek tdbmegesen hallani akartak, ez volt az az Evangélium,
amelyben a muszlimok hisznek. Ez volt Allah (S.W.) szava
Krisztusnak (BLV), amelyet a Szent Koran ,,Indzsil”-nek,
Evangéliumnak nevez.

A keresztények nem ismerik el a valddi evangélium — Krisztus
Evangéliuma létezését. Azt mondjak, hogy semmi nem lett
kinyilatkoztatva Krisztusnak. Az evangélium az & személyes
szavai, amelyet az evangélistak idéztek téle. Ez természetesen
egybevag azzal a hitlikkel, hogy Krisztus isteni szemeély. Nem valo
egy istennek, hogy konyvet kapjon; az a profétakhoz illik.
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Ezt az Allitast céfolja az a szdveg, amely Allah (S.W.)
Jézushoz (BLV) kiildétt inspiraciojarol beszél. ,,En azt hirdetem
nektek, amit Atyamnal lattam.” (Janos 8:38) Azt is kijelentette,
hogy kinyilatkoztatast és inspiraciot kapott Allahtdl (S.W.). ,,Mert
nem magamtol beszéltem, hanem aki kiildott, az Atya hagyta
meg, mit mondjak és mit hirdessek. S tudom, hogy parancsa
orok élet. Igy amit hirdetek, gy hirdetem, amint az Atya
mondta.” (Janos 12:49-50) és azt mondta: ,,semmit nem teszek
magamtdl, hanem azt hirdetem, amire Atyam tanitott.” (Janos
8:28)

Kereszteld Janos (BLV) Allah (S.W.) Jézusnak kiildott szavait
“tanusagtételnek’ nevezte; és megjovendolte, hogy sokan Izraelben
el fogjak utasitani. Azt mondta: ,,Aki feliilrél jon, az
mindenkinek folotte van. AKi a foldrol valod, az foldies és a foldi
dolgokrol beszél. Aki a mennybdl jott, azt tandsitja, amit latott
és hallott, de tantsagat nem fogadja el senki. Am aki elfogadja
tanuséagat, bizonyitja, hogy Isten igazmondo. ” (Janos 3:31-34)

Egy maésik szdvegben Jézus (BLV) azt mondja, hogy
kinyilatkoztatast kapott, mint minden proéféta; tanitvanyai ugy
hittek benne, mint kiildétt, és elhitték, hogy amit mond, az Allah
(S.W.) szava. Azt mondta: ,,(...)megtartottak tanitdsodat. Most
mar tudjak, hogy minden, amit nekem adtal, téled van. A
tanitast, amit kaptam téled, tovabbadtam nekik. El is
fogadtak, s ezzel valoban elismerték, hogy téled jottem, és
elhitték, hogy te kuldtél engem.” (Janos 17:6-8)

Tehat amikor édesanyja és testverei eljottek és megalltak az
ajtoban, elfordult t6liik, és tanitvanyaihoz ment, akik Allah (S.W.)
szavara hallgattak és azt kovették. ,,Azok az anyam és a
testvéreim, akik hallgatjak és tetté is valtjak az Isten szavat.”
(Lukacs 8: 21) Allah (S.W.) szavai nem csak jo hir, amelyben az
emberek hisznek —ahogyan néhanyan allitjak, hogy az evangelium
a megvaltasrol sz6lo jo hir — hanem tettek is.

Jézus (BLV) azt mondta, Allah (S.W.) neki kuldott
kinyilatkoztatasat megerdsitve: ,,Aki nem szeret, az nem tartja
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meg tanitdsomat. A tanitas, amelyet hallotok, nem az enyém,
hanem az Atyaé, aki engem kuldott.” (Janos 14:24) Ez az
inspiracio lesz a biro az itéletnapon. ,,Van annak biréaja, aki elvet
és nem fogadja el szavaimat: a tolem hirdetett tanitas itéli
majd el az utols6 napon. Mert nem magamtdl beszéltem,
hanem aki kildott, az Atya hagyta meg, mit mondjak és mit
hirdessek.” (Jdnos 12:48-49)

Krisztus Evangéliuma, amiben a muszlimok hisznek, Allah
(S.W.) szava Jézus Krisztusnak (BLV), és amit hianyolunk és
szeretnénk latni, de sajnos elveszett az Ulddztetés és nehézségek
alatt, amelyet a keresztények elszenvedtek az elsd szazadokban.
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Az Ujtestamentum dokumentéciotja és a
kanonizacio

Uj kérdések meriilnek fel: hogyan jelentek meg ezek az
evangéliumok Krisztus Evangéliumanak eltiinése utdn, ki irta
Oket, és milyen koriilmények kozott irtak oket?

Ezekre a kérdésekre felelve azt mondjuk, hogy néhany
keresztény torténész egyetért abban, hogy voltak szobeli torténetek
¢és kijelentések. Késobb ezekbdl a kijelentésekbdl irott szoveg
alakult, amelynek a célja az volt, hogy az alakul6 keresztény
egyhaz igényeit kielégitse. EIég megemliteni, amit Joachim Iremia
mondott Krisztus szavai, amelyek nem szerepelnek az
evangéliumokban cimi kényvében, amelyet az Egyiptomi Egyhaz
adott ki. Azt mondta: ,, Eszben kell tartanunk két kulcsfontossagi
faktort az evangéliumokkal és leirasukkal kapcsolatban: hogy
hosszl ideig minden Jézussal foglalkoz6 ismert hagyomany szébeli
volt, és igy folytatodott még Jézus ideje utan korilbelll harmincot
évig. A helyzet nem valtozott, amig Nérd ldozni nem kezdte a
keresztényeket. Az egyhaz venei talalkoztak Kr. u. 64-ben, és azt
talaltak, hogy az egyhaz legjobb emberei kozll sokan elvesztek.
Nem talaltak mast, csak Janost, akit Markként ismertek, aki
Péterrel, az apostollal dolgozott egyitt szolgalatdban, hogy
lejegyezzen annyit, amennyire emlékezett Krisztus tanitasaibol.
Mark leirta rovid evangéliumat, amely a nevét viseli, és ez volt a
legrégebbi irott torténet Krisztus életérdl.

A maésodik tény, hogy Mark torténete Jézusrél és a
mondasairdl arra inditott masokat is, hogy ugyanezt tegyék, igy
sok mas evangélium is megjelent... Jelentos lett az evangéliumok
szama. Amikor az egyhdz megérezte a helyzetbol szarmazo
veszélyt, elkezdte kutatni ezeknek az evangéliumoknak az alapjét,
és a négy ismert evangeliumot elfogadta, a tobbit apokrifnak itélte,
ezeket Osszegytijtotték és elégették, amig el nem tiintek.”
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Az Ujszovetség dokumentacijardl a Jezsuita Rend bevezetdje
azt mondja: ,, Mark evangéliumat Kr. u. 65-70-ben irhattak. Maté
és Lukdcs nem ugyanazt a kornyezetet tiikrozi, mert 6ket mashova
kiildtek, és tiztol huszondt évvel Mark evangéliuma utan irtak meg
az evangéliumaikat.”

A masodik szazad koézepén mozgalom indult egy olyan
keresztény szent konyv Osszegyiijtésére, mint a zsidoké. Ennek a
mozgalomnak az eredményei azok a konyvek, amelyeket ma
ismeriink az Ujszovetségben. Az Ujszovetség francia bevezetdje
azt mondja: ,, 4 korai keresztények nem vették észre, hogy le kell
irni és meg kell érizni az apostolok tetteit, amig az utolso apostol
meg nem halt.

Ugy tiinik, hogy a keresztények Kr. u. 150.-ig lassan eljutottak
odaig, hogy megalapoztak egy Uj sorozat szent konyvet. A
legvaldsziniibb, hogy elkezdték Pal leveleit Osszegytijteni és
hasznaltédk templomaikban; céljuk soha nem az volt, hogy Uj
fejezeteket adjanak a Szent Bibliahoz. Ezeknek a sz6vegeknek a
fontossagat figyelembe nem véve, nincs irott tanlisag a masodik
szdzad elott (2 Péter 3:16) ami bizonyitana, hogy az emberek
ismerték volna evangéliumi szovegek egy csoportjat. Nincs emlitve,
hogy ezek a szdvegek megfeleltek-e a sziikséges feltételeknek. Ez
csak a masodik szazad masodik felében jelent meg. Mondhatjuk,
hogy a négy evangéliumot torvényesen Kr. u. 170.-ben fogadtak el,
meg ha addig ezt a szt nem is hasznaltak.

Fontos megemliteni, hogy mi tortént a 150 és 200-as évek
kozt, ahogy az Apostolok Cselekedeteit fokozatosan elfogadtak, és
egyetértésre jutottak Janos elsd levelével kapcsolatban...
Nagyszamu munkat néhany atya megemlit jogi miivekként, mig
masok hasznos olvasmanyoknak tartjak ezeket. Mas konyvek is
voltak, amelyeket a Szent Biblia részeiként tartottak szamon, és
Torvenykent. Ez azonban nem tartott sokd; egy ido utan
eltavolitottak a torvénybol. Ez tortént Hermasz pasztoraval, a
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Didache-al, Kelemen levelével, Barnabas levelével és Péter
Apokalipszisével. "

Osszefoglalhatjuk, amit az Ujszovetség bevezetdje emlit, hogy
az evangéliumokat a legfontosabb tanitvanyok halala utan kezdték
el 0sszegyljteni, €¢s a masodik szdzad kozepén fogadtak el dket.
Markion, aki Kr. u. 16-ban részt vett az Ujszovetség
osszedllitasaban, amikor az Oszovetség elutasitasara hivott,
egyhazanak biztositania kellett mas szent konyveket.

Kovetdi részt vettek ezeknek az evangéliumoknak a
terjesztésében. Osszegylijtotte az evangéliumokat, amelyekhez
abban az idében hozzajutott, és ez volt az Ujszdvetség kezdete.

Az egyhéztorténészek megegyeztek abban, hogy a négy
evangélium és Pal levelei a masodik szdzad vegére lettek
elfogadva. Az elsd torténész, aki a négy evangéliumot emliti,
Iréneusz volt Kr. u. 200-ban. Majd Alexandriai Kelemen, aki
emlitette Oket, védte dket, és sziikségesnek tartotta elfogadasukat.

Dr. Dodwell Disszertacid Iréneusz -rol cimii konyvében azt
mondta: ,,Ma biztosak vagyunk benne, hogy a régi iddk
leghitelesebb egyhéazi ir6i Romai Kelemen, Barnabas, Hermasz,
Ignatius és Polikarp voltak, akik olyan sorrendben irtak, ahogy
felsoroltam Gket, és mind az Ujszévetség irdi utin. Hermaszndl
azonban nem lehet egyetlen sort vagy emlitést sem talalni az
Ujszovetségrél, és egyikiiknél sem valamelyik evangélistarol.”

Justinus martir, a legkivalobb egyhazatyak egyike a masodik
szazad kozepén irt Krisztus istenségérdél. Tobb mint haromszaz
idézetet hozott az Oszdvetségb6l, majdnem szazat az apokrif
konyvekbdl, de egyet sem a négy evangéliumbol.

Dr. Giles tiszteletes Keresztény emlékek cimii konyvének 71.
oldalan azt mondta: ,, Az evangélistaknak (Justinus) még a neveét,

61 ¢ Abd ar-Rahim Mohammad, Olvasmanyok a Szent Bibliabol, 2. kétet,
268-269. old., Ahmad ‘Abd al-Wahab, Krisztus a keresztény hitelvek
forrasaiban, 33-35. old.
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Matét, Markot, Luk&csot és Janost sem emlitette soha — egyszer
sem fordulnak el6 irdsaiban.” Az Ujszovetség tébbi kdnyve is vita
targya marad az egyhazak kozott a harmadik szazad folyaman. A
konyvekbdl néhanyat elfogadtak a keleti egyhazakban, mint a
Zsidoknak sz6l6 levelet, mig a nyugati egyhazak kovetdi
elutasitottak, viszont elfogadtak a Jelenések konyvét.®2

Igy az tildoztetések miatt elveszett Krisztus evangéliuma, és
szlikség volt arra, hogy az egyhaz Uj evangéliumokra és levelekre,
amelyeket az egyhaz a Kr. u. masodik szazad kozepén vezetett be.
Majd az egyhaz kiilonbozo szentségi fokozatot adott nekik. Az
egyet nem értés a Kr. u. 6. szazadig folytatodott, amig az egész
konyv szent kdnyvként lett elfogadva. Emberek irtak és emberek
tartjak szentnek és Allah (S.W.) szavanak. Ember alkotta, és ember
tette szent kdnyvve.

62 Rahmat Allah Al-Hindi, A Kinyilatkoztatott Igazsag, 2. kotet, 381. old.
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Az evangelium hibai

Minden emberi munka hibés, és ilyenek az evangéliumok is.
Tele vannak hibakkal, amelyeket a torténelem és a valdsag
megerdsitett. Ezek a hibak a konyvben lehetetlenné teszik, hogy
szent legyen, és az inspiraciorol szélo allitas délibabként
szertefoszlik. A hibdk az evangéliumokban sokan vannak,
sokfélek; a Szent Kényv meghazudtol sokat, mint hiba vagy
hazugsag, az ész és a gondolkodas meghazudtol néhanyat, mig a
torténelem és a val6sag meghazudtolja a tébbit.

Elso: Bizonyitott hibak a szent konyvekben.

Mennyire messze vannak ezek a részek attol, hogy tiszteletet
adjanak Istennek és a profétdknak!

A Jelenések konyve Janos latomasairol beszél, amikor latta az
Isten fidt a tronjan Ulni egy barany forméjaban, amelynek hét
szarva €s hét szeme van, a Mindenhaté Allah magasan felette all
ennek. A szerz6 azt mondta: ,,Most azt lattam, hogy a tron és a
négy élolény és a huszonnégy vén kozott ott all a Barany,
mintha ledlték volna. Hét szarva volt és hét szeme — ezek az
Isten hét szelleme, akiknek kildetésiik az egész foldre szol.”
(Jelenések 5:6)

Arészlet gy folytatodik, hogy arrol beszél, akik eldtte allnak:
,Ezért allnak Isten tronja elott, s éjjel-nappal szolgalnak neki
a templomaban. A tronon iilo kozottiik lakozik. Nem éheznek
és nem szomjaznak tobbé, a nap nem égeti 6ket, sem masfajta
hoség, mert a Barany, aki a tron kézepén all, legelteti, és €16
vizek forrasahoz tereli 6ket, az Isten pedig letorol a szemiikrol
minden koénnyet.” (Jelenések 7:15-17)

A szbveg megmutatja, hogy aki a trénon il barany formaban,
az Isten fia, a Szenthdromséag masodik tagja. Azt mondja: ,,Harcot
inditanak a Barany ellen, de a Barany legyézi 6ket, mert 6 az
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Urak Ura és a Kirélyok Kirélya. A vele meghivottak, a
kivalasztottak és a hiiségesek.” (Jelenések 17:14)

Janos szovege emlékeztet, hogy a tmeg, amely Isten tronja
elétt volt, Isten és a barany megvaltasat kérte. ,,Ezutan akkora
sereget lattam, hogy meg sem lehetett szamolni. Minden
nemzetbol, torzsbol, népbol és nyelvbdol alltak a tréon és a
Barany elott, fehér ruhaba oltozve, keziikben palmaag. Nagy
szoval kialtottak és mondtak: «Udv Isteniinknek, aki a tronon
Ul és a Baranynak!» Az angyalok mind a trén, a vének és a
négy élolény Kkoriil alltak, arcra borultak a tron elétt, és
imadtak az Istent, mondvan: «Amen, aldas, dicsoség,
bolcsesség, hala, tisztelet, hatalom és er6 a mi Isteniinknek
orokkon-6rokké! Amen.»” (Jelenések 7:9-12)

Istennek sziiksége van megvéltasra? Es kitél, ki fogja
megmenteni? Nincs jobb modja a Mindenhatd Isten imadatarol
beszélni?

Az Ujszovetség Istennek bolondsagot és gyengeséget
tulajdonit, bar bolondséga bdlcsebb, mint az emberek bdlcsessége
és gyengesége erdsebb, mint az emberek ereje. ,,Hiszen Istennek
a «balgasdga» bolcsebb az embereknél, és Istennek a
«gyongesége» eriosebb az embereknél.” (1 Korintus 1:25)
Semmiképpen nem lehet azonban elfogadni, hogy a Mindenhat6
Istenre barminemii gyengeség vagy tudatlansag lenne jellemz6, O
(S.W.) a Mindenhatd, a Bolcs és a Mindentudo.

Pal — vagy pontosabban, a Zsido levél ismeretlen szerzdje —
megsértette Isten kdnyvét es Torvényet, és reginek titulalta. Ez
nem lehet Isten kdnyve, vagy egy olyan konyv, amelyben O
kinyilatkoztatast kiild a Profétainak, akiknek feladata megerdsiteni
és dicséiteni az O kinyilatkoztatasat és szavait. Pal azt mondta:
»Am ezzel a korabbi torvény megsziint mint hatastalan és
erétlen, a torvény tudniillik nem vezetett el a tokéletességre,
csak elokészitdje volt egy jobb reménynek, amely kiozelebb visz
az Istenhez.” (Zsidok 7:18-19)
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Azt mondta a Térar6l, amelyet Isten nyilatkoztatott ki
Mozesnek: ,,Ha tehat itt aj szovetségrol beszél, a régit
eléviltnek tekinti. Ami pedig elévilt és idejét multa, az kozel
van a megsziinéshez.” (Zsidok 8:13) Azt is mondta: ,,Ha ugyanis
az elso (szovetség) kifogastalan lett volna, nem volna sziikség a
masodikra.” (Zsidok 8:7)

Minden olyan konyvet figyelmen kivil hagyva, amely megtilt
bizonyos ételeket (lasd: Leviticus 11:1-47) és ezeket zsido
mitoszoknak és a hitehagyottak 6rokségének bélyegezve Pal azt
mondja: ,,Ne hallgassanak zsid6 mesékre, és ne kdvessék az
igazsagtol elfordult emberek parancsait. A tisztanak minden
tiszta, a tisztatalannak és a hitetlennek pedig semmi sem tiszta,
mert romlott az értelmik és a lelkiismeretik.” (Titusz 1:14 -
15)

Ezt mondta Pal és a Zsiddknak irt levél ismeretlen irdja Isten
Torveényérdl, amelyet a Zsoltarok a kovetkezOképpen jellemeznek:
Az Ur torvénye tokéletes, enyhiti a lelket. Az Ur tanisaga
megbizhato, a balgat bolccsé teszi. Az Ur parancsai egyenesek,
folderitik a szivet, itmutatasa érthet6, megvilagitja a szemet.
(Zsoltarok 19:8-9)

Az Ujszévetség Jézusnak (BLV) tulajdonitja profétai
testvéreinek sértegetését, hogy tolvajoknak irja le dket, és azzal
vadolja 6ket, hogy nem vezették népiiket. Janos azt mondta: ,,Jézus
folytatta: ,,Bizony, bizony, mondom nektek: En vagyok a juhok
szamara a kapu. Azok, akik eléttem jottek, tolvajok és rablok.
Nem is hallgattak rajuk a juhok. En vagyok a kapu. Aki
rajtam keresztul megy be, Gdvozul, Ki-be jar és legelot talal. A
tolvaj csak azért jon, hogy lopjon, 61jon és pusztitson. En azért
jottem, hogy életiik legyen és béségben legyen. En vagyok a jo
pasztor. A jo pasztor életét adja juhaiért. A béres azonban, aki
nem pasztor, akinek a juhok nem sajatjai, otthagyja a juhokat
és elfut, amikor latja, hogy jon a farkas. A farkas aztan
elragadja és szétkergeti 6ket.” (Janos 10:7-12)”
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_ Lehetetlen, hogy a Mindenhat6 Isten ilyeneket mondjon
Onmagarol, a konyvérdl vagy a kiildotteirol.

A lényeg és a torvény jellege elvész

Az Oszovetség hitelességét megerdsitendd az evangélistak
Jézusnak (BLV) tulajdonitottak a kovetkez6 mondast: ,,Hamarabb
ér véget ég és fold, mint hogy egyetlen vesszo is elvesszen a
torvénybol. ” (Lukacs 16-17) Emellett azt mondta Maté
evangéliuma szerint: ,,Bizony mondom nektek, mig ég és fold el
nem mulik, egy i betli vagy egy vesszocske sem vész el a
torvénybdél, hanem minden beteljesedik.” (Méaté 5:18) Ezek a
kijelentések igazak, vagy voltak olyan szavak, sorok, vagy egész
konyvek, amelyek elvesztek a Torvénybol?

Sok példat idéztek elveszett szavakrol ennek a sorozatnak az
el6z6 konyvében. Ezért csak harom példat idéziink itt, hogy az
értelmes olvasd donthessen errdl a szovegrol. Ezek a példak
bebizonyitjak, hogy a fenti kijelentések nem Isten Szava, vagy az 6
Profétaja, Krisztus (BLV) szavai, hanem hozzatételek iroktol,
amelyeket késébb hamisan Istennek tulajdonitottak.

A bizonyitékok a roviditésre és a Torvény Iényegének és a
karaktereinek elvesztésére a Kronikak konyvében talalunk. ,,Ezra
fiai: Jeter, Mered, Efer és Jalon***** Ezutan a felesége szllte
Mirjamot, Sammajt és Jisbat, Estemoa apjat. ” (1 Krénikak
4:17)

Nem emlitette Ezra tobbi gyermekét, sem azt, hogy ki foganta
meg Miriamot és testvéreit, a masold csak 6t csillagot irt oda, hogy
rairanyitsa a figyelmet a sz6vegben valo hianyossagra.

A Biblidban még tdbb csillagot lathatunk a kovetkez6
helyeken: (2 Kronikak 36:32), (Ezra 1:3), (Ezra 6:5-6), (2 Sdmuel
5:8), (Ezékiel 22:43), (2 Kiralyok 5:6), (Zakarias 6:15), és sok mas
helyen, annyi van, hogy nem is lehet 6ket felsorolni.
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Egész konyvek is vesztek el, amelyek tanitasok és levelek
ezreit tartalmaztak, mint az Ur habordinak konyve, amelyet a
Szamok kényve emlit: ,,Ezért mondja az Ur habordirdl szolo
konyv: ,,...Viaheb Szufiaban és Arnon patakja.” (Szamok
21:14) Ez a kdnyv ma nem talalhaté meg, ugyanugy, mint Natan
proféta konyve, a silonita Ahijah profécidja, és lddo vizioi,
melyeket a Kronikdk kényve emlit: ,,nemde megirtak Natan
proféta kronikaiban, a siléi Achija profétai konyvében, meg
Iddo latéembernek Jerobedm, Nebat fia ellen irt
latomésaiban.” (2 Kronikak 9:29)

Még tobb hianyzo levelet és konyvet a kdvetkezé helyeken
talalunk: (J6zsué 10:3), (2 Sdmuel 1:18), (1 Kronikak 29:29), (1
Kiralyok 4:13:32) és sok mas helyen.

Mindezek bizonyitjak, hogy a Torvénybdl sok szo és betli
elveszett, ahogyan a mennyek és a fold tanuskodnak Krisztus
(BLV) artatlansagardl attol, amit az evangélistdk neki
tulajdonitottak.

Maté hibasan utalt Jeremias konyvére

Egy Maté altal idézett proféciaban hibasan idézett a Torabol:
LAmikor Judas, az aruld latta, hogy elitélték, megbanta tettét,
és visszavitte a harminc eziistot a fopapoknak és a véneknek.
«Vétkeztem — mondta —, elarultam az igaz vért.» «Mi kozlink
hozza? —valaszoltak. — A te dolgod!» Erre az ezUistot beszérta a
templomba, aztan elment és felakasztotta magat. A fépapok
folszedték a pénzt, de ugy vélték: «Nem szabad a templom
kincstaraba tenni, mert vér dija.» Tanacsot tartottak, és
megvették rajta a fazekas telkét az idegenek szamara
temetonek. Ezért hivjak azt a telket még ma is Vérmezonek.
Igy beteljesedett, amit Jeremiés proféta jévenddlt: Fogtam a
harminc ezistot, annak arat, akit ennyire becsultek, akit I1zrael
fiai becsiiltek ennyire, s a fazekas telkéért adtak, ahogy az Ur
parancsolta nekem.” (Maté 27:3-10) Ez az idézet nem Jeremias
konyveébdl vald, Jeremids konyvében semmi ilyesmi nincs; ez
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Zakarias konyvébél szarmazik. ,,Igy szoltam hozzajuk: «Ha
jonak latjatok, fizessetek meg a béremet; ha nem, akkor csak
maradjon.» Erre kimérték béremet: harminc sékel eziistot. Az
Ur ekkor azt mondta nekem: «Dobd be a kincstarba azt a szép
bért, amennyit érek nekik!” Fogtam hat a harminc sékel
ezlistot, és bedobtam az Ur hazanak kincstaraba.»” (Zakarias
11:13)

Fontos megjegyezni, hogy a Zakarids konyvében szerepld
torténetnek semmi kdze sincs Krisztushoz (BLV) vagy Judashoz.
A Zakarias altal kért pénz a munkajéért jaro tisztességes fizetség
volt, mig Judas arulasért és cselvetésért kapott pénzt.

Az igazsag az, hogy a referencia nem Zakarias vagy Jeremias
kdnyvében taldlhatd, hanem egy nem kanonizalt kényvben,
amelyet Jeremias profétanak tulajdonitanak. Adam Clarke Biblia-
értelmezéseben Jerome-ot idézi, aki azt mondja: ,, 4 Nasserites-i
zsidok megmutattak neki ezt a proféciat a Jeremias héber
szovegében, amely kérddjeles (apokrif). De valdszinti, hogy
belehelyezték ezt a proféciat Jeremids konyvébe, csak hogy
bebizonyitsédk, hogy a Maté evangeliuméban talalhaté idézet
helyes. ”

Saman Calhoun tiszteletes szerint az eredeti szveg nem
nevezi meg a profétat az idézetben, csak annyit mond: ,, Akkor
beteljesedett, amit a proféta mondott”, ahogy a szir forditasban
olvashatjuk.

David tirsai nem ettek az Aldozati kenyérbdl
Ahimelech pap idején.

Mark evangéliuméanak szerzdje kétszer hibazott, amikor
Davidrol beszélt: egyszer, hogy éhes volt, és evett az aldozati
kenyérbdl, amelyet csak papok ehetnek. Azt mondta: ,,De 6
megfelelt nekik: «Sose olvastatok, mit csinalt David, amikor
inséget szenvedett, és tarsaival egyutt éhezett? Abjatar fopap
idejében bement az Isten héazéba, és megette a szent
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kenyereket, amelyeket csak a papoknak volt szabad
megenniuk, s adott a tarsainak is.» ” (Mark 2:25-26)

Az a mondasa, hogy ,,s adott a tarsainak is” mindenkeppen
téves, mert David egyediil volt, amikor elment a fépaphoz, miutan
elmenekiilt Saul eldl, ahogy Samuel konyve mondja: ,,Aztan
David folallt és elment, Jonatdn meg visszatért a varosba.
David elment Nobba Ahimelech paphoz. Ez reszketve ment elé,
és megkérdezte: «Miért vagy egyedul, miért nincs veled
senki?» (...)Hanem van kéznél 6t kenyered.” (1 Samuel 21:1-4)

A masodik hiba az, hogy Mark a fépapot Abjatar-nak nevezi.
Samuel konyve kijelenti, hogy a fépap akkor Ahimelech volt, az 6
apja, akit Saul megolt, mert a szent kenyeret Davidnak adta. (L&sd:
1 Samuel 22:20-23)

A Szent Biblia Szétaranak szerkeszt6i emlékeztetnek arra,
hogy Abjatar elmenekdlt akkor Davidhoz Sadouk-kal, a fépappal,
apja, Ahimelech halala utan. A katolikus tudés, Ward Hibak cimii
kdnyvében elismerte ezt a hibat, és Joe Will-t id6zte: ,,Mark
hibazott, Abjatar-t irt Ahimelech helyett.”%

Az aruld Jadas dicsérése
Amikor az evangélistak a tanitvanyokrol beszéltek,

tizenkettOrol beszéltek, és koztiik volt az arulo, Judas. Még olyan
eseményekrol is beszéltek, amelyek haléla utan torténtek.

Maté emlitette Jézust (BLV), hogy azt mondta tizenkét
tanitvanyanak: ,,Bizony mondom nektek, ti, akik kovettetek, a
megujulaskor, amikor az Emberfia dicsdséges tréonjara iil, ti is
ott Ultok majd vele tizenkét tronon és itélkezni fogtok Izrael
tizenkét torzse folott. ” (Maté 19:28)

63 Rahmat Allah Al-Hindi, A Kinyilatkoztatott Igazsag, 2. ktet 339. old.,
Szent Bibliai Szétar, 20. old.
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Maté nem zarta ki Judast, az aruldt, akit Jézus (BLV) ugy
jellemzett: ,,Az Emberfia ugyan elmegy, amint megirtak rola,
de jaj annak az embernek, aki az Emberfiat elarulja. Jobb lett
volna neki, ha meg sem szuletik.” (Maté 26:24)

Lukacs észrevette Maté hibajat, és nem kdvette el ugyanazt; 6
nem emlitette a székek szdmait. (Lasd: Lukéacs 22:28-29)

Pal ugyanezt a hibat kovette el, amikor Krisztus
feltamadasarol beszélt, amely Judas haldla utan és Mitas
megvalasztasa elott kellett bekovetkezzen. (L&sd: Apostolok
Cselekedetei 1:26). Pal azt mondta: ,.,eltemették és harmadnap
feltamadt, az Irasok szerint. Megjelent Péternek, majd a
tizenkettonek. Késobb egyszerre tobb mint 6tszaz testvérnek
jelent meg.” (1 Korintus 15:4-6)

Mark ir6ja észrevette a hibat, amikor elmondta ugyanezt a
torténetet, majd azt mondta: ,,\Végul a tizenegynek jelent meg.”
(Mark 16:14)

Meg kell itt emliteniink, hogy Jézus megjelent eldszor tiz
tanitvdnynak, mert Tamdés lemaradt errdl az elsd talalkozésrol,
mivel akkor nem tartdzkodott veliik. Janos azt mondta: ,,A
tizenkett6 koziil az egyik, Tamas, vagy melléknevén Didimusz,
nem volt velik, amikor megjelent nekik Jézus.” (Janos 20:24)

Krisztus nem harom nap és harom éjjel volt a fold
szivében

Maté egy masik hibat ejtett, amikor emlitette, hogy az
emberfia (Krisztus) a féldben volt harom nap és harom éjjel. Azt
mondta: ,,Ekkor néhany irastudoé és farizeus igy szolt hozza:
«Mester, jelet szeretnénk tdled latniy» «A gonosz é€s
hazassagtoré nemzedék jelet kivan — valaszolta —, de nem kap
mast, csak Jonas proféta jelét. Amint ugyanis Jonas proéféta
harom nap és harom éjjel volt a hal gyomraban, Ugy lesz az
Emberfia is harom nap és harom éjjel a féld szivében.»” (Maté
12:38-40)

IslamHouse «com



Kdzismert tény az evangéliumokbdl, hogy Jézust pénteken
feszitették keresztre, szombat éjjel eltemették, és vasarnap hajnal
el6tt mar kint volt a sirbol. Ez azt jelenti, hogy nem maradt a
sirban, csak szombat és vasarnap éjjel. Ez két nap és egy €jszaka,
nem h&rom nap és harom éjszaka, ahogy Méaté mondta.

Basle, egy keresztény tudos elismerte, hogy Maté hibazott, és
Ugy magyardzta, hogy félreértette Krisztus szavait; ez a
magyardzat a harom napra és harom éjszakara, ami Maté
félreértésére alapult.

Jézus (BLV) ugy értette, hogy ,, A4hogy Ninive lakéi hittek az
igehirdetésnek, és nem kértek csodat, az embereknek hinnilk kell
az én igehirdetésemnek is, és ne kérjenek csodat.”

Yohanna Fam Athahab megprobalta megvaltoztatni a széveg
jelentéset értelmezésével: ,,4 hdrom napot és hdarom éjjelt
cstitortoktol  kell szamolni, amikor Jézus vacsordzott a
tanitvanyaival, és az étel az o testéve lett. A fold gyomra atvitt
értelmii kifejezés az & gyomrukra.”®* Ez rendkivil visszataszito
magyarazat.

64 Rahmat Allah Al-Hindi, A Kinyilatkoztatott Igazsag, 2. kotet, 318. old.
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Masodik: Hibak, amelyeket a valosag igazolt

Krisztus kozeli visszatérése és a vilag gyorsan
bekovetkezo vége

Sok mas olyan szdveg is van, ahol az evangélistak hibait a
valGsag és a tortenelem bizonyitotta. A Maté szerinti evangélium
egy kozeli Feltdmadads Napjat emlit, Krisztus (BLV) kozeli
visszatérésével egyutt, amelyet szerintilk Krisztus hatarozott meg,
tanitvanyait, hogy ne menjenek igét hirdetni a szamaritanusokhoz,
mert hamarosan bekdvetkezik a Feltdmadas.

Korilbelll tiz rész van az evangéliumokban, amely Krisztus
visszatértérol és a Feltamadasrol beszél. A legfontosabbak: ,,Eljon
ugyanis az Emberfia Atyja dics6ségében, angyalai kiséretében,
és megfizet mindenkinek a tettei szerint. Bizony mondom
nektek: az itt allok kdzul némelyek nem halnak meg, amig meg
nem latjak az Emberfiat, amint eljon orszagaban.” (Maté
16:27-28)

Azt is mondta: ,,Ha valamelyik varosban majd tlddznek
benneteket, menekiljetek a masikba, mert bizony mondom
nektek, nem jarjatok végig lzrael varosait, amig az Emberfiael
nem jon.” (Maté 10:23) Matta Al-Miskeen atya ugy kommentalta
ezt a részt: ,, A tudosok sokdig igyekeztek megmagyardzni ezt a
részt, majd kijelentették, hogy nem latjak a megoldast, mert nincs
megoldds.”"®

Emellett a Jelenések kdnyve szerint azt mondta: ,,Hamarosan
eljovok.” (Jelenések 3:11) Maté emlit olyan eseményeket,
amelyek kisérik Jézus eljovetelét: ,,Amikor az Olajfak hegyén
letlt, egyedll tanitvanyai jarultak hozza, és kérdezték:

6 Matta Al-Miskeen atya, Maté szerinti evangélium, 364-365. old.
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«Mondd meg nekiink, mikor kdvetkezik ez be? S mi lesz a jel
eljoveteled és a vilag vége el6tt?»” (Maté 24:3)

Matta Al-Meskeen azt mondta: ,, 4 templom leromboldsa
iranti kérdésiikhdz hozzatették: Mi a jele az emberfia eljovetelének.
Teljesen biztosak voltak benne, hogy a templom lerombolasa a
vilag végét jelenti, és az Emberfia eljon, és az Itéletnap
beteljesedik, és Isten kiralysaga elkezdédik. ”®

Jézus (BLV) felelt a tanitvanyok els6 kérdésére, és elmondta a
templom lerombolasanak jeleit. Majd felelt a masodik kérdésiikre,
azt mondta masodik eljovetelérél és az idok végezetérol:
LMindjart e gydtrelmes napok utan a Nap elhomalyosul, a
Hold nem vilagit, a csillagok lehullanak az égrol, és az egek
eroi megrendiilnek. Akkor feltiinik az égen az Emberfia jele, és
amellét veri a fold minden népe, mert latja, amint az Emberfia
eljon az ég felhoin, nagy hatalommal és dicséséggel.(...) Bizony
mondom nektek: Nem mulik el ez a nemzedék, mig ezek be
nem kovetkeznek. Eg és fold elmulik, de az én igéim el nem
mulnak.%™ (Maté 24:29-35) (lasd: Mark 13:24-31)

Lukacs konyvében: ,,Kard élén hullanak el, és fogsagba
hurcoljak dket, a pogany népek kozé, Jeruzsalemet poganyok
fogjak tiporni, mig idejuk be nem teljesedik. Jelek lesznek a
Napban, a Holdban és a csillagokban, a féldon pedig
kétségbeesett rettegés a népek kozott a tenger zlgasa és a
hullamok héborgasa miatt. Az emberek meghalnak a
rémiilettol, és a vilagra zadulé szornytiségek varasatol. Az egek
er6i megrendiilnek. Akkor majd meglatjdk az Emberfiat,

% Matta Al-Miskeen atya, Maté szerinti evangélium, 367. old.

67 A magyarazok és a kommentatorok nagyon igyekeznek megoldani ezt
a dilemmat; Iréneusz azt mondta, hogy a ’generacio’ sz6 az emberi
lényekre utal, Oregano szerint a keresztény egyhazat jelenti, masok azt
mondték, hogy a zsidd torvényt jelenti. Azonban vannak masok, akik
elismerik, hogy egy idészakot (70-100) évet jelent. Lasd: Ibrahim Said
tiszteletes, Lukacs evangéliumanak értelmezése, 525. old.
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amint eljon a felhében, nagy hatalommal ¢és
dicséséggel(...) Bizony mondom nektek, nem mulik el ez a
nemzedék, mig mindezek be nem kévetkeznek. Eg és fold
elmulnak, de az én igéim nem mulnak el.” (Lukécs 21:24-33)

Matta Al-Miskeen atya azt mondta: , Minden tudos
megegyezik abban, hogy ez a vers Jeruzsalemnek és a templomnak
a leromboldsdrol szol, amely valoban az 6 generaciGjdban
tortént. "%

A levelek iroit eltoltotte a kozeli visszatérés gondolata. Koztik
volt Pal, aki azt mondta: ,,Mindez el6kép a szamunkra, a mi
okulasunkra irtak meg, akik a végsé idékben éliink.” (1
Korintus 10:11)

Tesszalonikaiaknak szo6l6 levelében Pal arrdl beszélt, hogy
hogyan fog taldlkozni Jézussal, miutan a Jézusban hivok
feltamadnak halottaikb6l. Azt mondta: ,,Az Ur tanitasa alapjan
ugyanis ezt mondjuk nektek: Mi é16k, akik az Ur eljoveteléig
megmaradunk, nem elozziik meg az elhunytakat. A
parancsszOra, a féangyal szolitasara, Isten harsonajanak
zengésére az Ur maga szall le a mennybdél. Eloszor a
Krisztusban elhunytak tdmadnak fel, azutan mi, akik életben
maradtunk. A felhokon veliik egyiitt elragadtatunk a magasba
Krisztus elé, és igy orokké az Urral lesziink.” (1 Tesszalonika
4:15-17)

Megerdsitette ebben a gondolatban valo hitét a kdvetkezd
mondasaval: ,,Nos, titkot kozlok veletek: Nem halunk ugyan
meg mindnyajan, de mindnyajan elvaltozunk, hirtelentl, egy
szempillantas alatt, a végso harsonaszora. Amikor az
megszolal, a halottak feltamadnak a romlatlansagra, mi pedig
elvaltozunk.” (1 Korintus 15:51-52)

68 Matta Al-Miskeen atya, Lukacs szerinti evangélium, 674. old.
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A Jezsuita rend ez utobbi szdveget a kdvetkezOképpen
kommentalta: ,, Pdl uigy beszél, mint egy olyan ember, aki azt varta,
hogy élni fog Krisztus eljovetelekor. ”

A Teolbgiai szotar azt mondja: ,, Ugy tiinik, hogy a hivék az
egyhaz kezdetekor azt gondoltdk, hogy Jézus azonnal el fog jonni...
Pal nem azt mondta, hogy a dicsoséges masodik eljovetel sok ido
mulva lesz, épp ellenkezdleg, remélte, hogy még élni fog akkor.”
(Lasd: 1 Tesszalonika 4:17).

Janos azt mondta: ,,Gyermekeim, itt az utolso ora, és mint
hallottatok, hogy eljén az antikrisztus, most sok antikrisztus
tamadt. Ebbél tudjuk, hogy itt az utolsé éra.” (1 Janos 2:18)

A Jezsuita rend kommentarja errdl a versrdl a kdvetkezo:
,Arra utalva, hogy ez a torténelem utolso ordja, az elsé
keresztények, koztiik Janos, meg voltak gyozodve, hogy az ora
kozel van, de abban hittek, hogy az Ur dicséséges eljovetelét
megelozi a romlas: az Antikrisztus (eljovetele).”

Ezek és mas mondasok arra utalnak, hogy a feltamadas és
Jézus (BLV) eljovetele az els6 generacié ideje alatt fog
bekovetkezni. Azonban sok évszadzad eltelt mar azota, és még
mindig nem tortént meg. Ez megmutatja, hogy ezek a préfécidk az
evangeélistak hibai.

A hivdk csodai

A valosag bebizonyitotta az evangélistak hibajat. Jezus (BLV)
nem hazudott, és lehetetlen, hogy olyanokat mondott volna,
amelyeket az evangélistdk neki tulajdonitottak ezeken az
oldalakon.

Mark evangéliumanak vége kijelenti, hogy Jézus (BLV)
megjelent a tanitvanyainak keresztre feszitése utan, és azt mondta
nekik: ,,Akik hisznek, azokat ezek a jelek fogjak Kkisérni:
Nevemben ordogot tiznek, uj nyelveken beszélnek, kigyokat
vehetnek kezlikbe, és ha valami mérget isznak, nem art nekik,
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ha pedig betegekre teszik a kezliket, azok meggydgyulnak.”
(Mark 16:17-18)

Ehhez kdzel van a jelentése annak, amit Mark mondott, hogy
Jezus (BLV) mondta a tanitvanyainak: ,,Ha hisztek Istenben,
bizony mondom nektek, hogyha valaki azt mondja ennek a
hegynek: Emelkedjél fel és vesd magad a tengerbe, és nem
kételkedik szivében, hanem hiszi, hogy amit mond,
megtorténik, akkor az csakugyan megtorténik.” (Mark 11:22-
23)

Emellett Maté evangéliuma azt mondja: ,,Barmit kértek
hittel az imadsagban, megkapjatok.” (Maté 21:22)

Amikor egy ember odament Jézushoz (BLV), kényorogve
neki, hogy gyogyitsa meg a fiat az epilepsziabdl, azt mondta:
»«Sokszor tiizbe meg vizbe kergette, csakhogy elpusztitsa. Ha
valamit tehetsz, segits rajtunk, és légy részvéttel irantunk.»
Jézus igy felelt: «Ha valamit tehetsz?... Minden lehetséges
annak, aki hisz.» A fia apja erre felkialtott: «Hiszek! Segits
hitetlenségemen!»” (Mark 9:22-24) Jézus (BLV) megérttette
vele, hogy a hivok tudnak csodakat tenni — mindenféle csodat.
Tehat Jézus (BLV) azt kérte tble, hogy higgyen, hogy
meggyogyuljon a fia. Az ember megigérte, hogy hinni fog, és
Jézus (BLV) meggydgyitotta a fiat, mert az ember még nem volt
hivé.

Janos Jézust (BLV) idézte: ,,Bizony, bizony, mondom
nektek: AKi hisz bennem, ugyanazokat a tetteket viszi végbe,
amelyeket én végbevittem, s6t még nagyobbakat is végbevisz.”
(Janos 14:12) Igy minden hivé képes lenyligdzd csodak
megtételére, olyanokéra, mint amelyet Jézus (BLV) tett, mint
feltamasztani a halottakat, meggyodgyitani a betegeket; és aki nem
hiszi, jarjon utanal

AKkik kételkedik tapasztalata sikerességében, olvassa el Matta
Al-Miskeen atya kovetkez6 sorait: ,, Adjatok behajlott térdeket és
oszinte hittel telt sziveket Jézus igéretében, és latni fogjatok, hogy a
vakok latnak, a siiketek hallanak, a bicegok sétdalnak, futnak és
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tancolnak. Mindenféle betegségekbol meg fognak gyogyulni, még
olyan kronmikus betegségekbdl is, mint a rak, a majgyulladas, a
veseelégtelenség, vagy a szivbetegseg; mert Jézus tegnap, ma, €s
orokkeé Jézus. "%

Akik hisznek ezen részek szentségében, de nem képesek
csodat tenni, azoknak nincs hitik. Maté azt mondta a
tanitvanyokrol, akik titokban Jézushoz mentek, hogy
megkérdezzék, miért nem sikertlt nekik meggyogyitani a
leprasokat. Azt felelte nekik: ,,Bizony mondom nektek, ha csak
akkora hitetek lesz is, mint a mustarmag, s azt mondjatok
ennek a hegynek itt: Menj innét oda! — odamegy, s nem lesz
nektek semmi sem lehetetlen.” (Maté 17:20) Tehat minden hivé
keresztény fel tudja tamasztani a halottakat, meg tudja gydgyitani a
betegeket, ki tudja Gizni az 6rddgoket, és ha nem sikeriil neki, akkor
nem hivo.

Ezek a részek olyan csodakrol beszélnek, amelyeket a hivok
képesek megtenni. Volt olyan csoda, amelyet olyan emberek tettek
meg, akik azt allitjak, hogy Krisztusban hisznek?

Az egyhazatydk és a tobbi hivl tettek olyan, vagy még jobb
csodakat, mint Krisztuséi? Visszahoztak a halottakat,
meggyogyitottak a betegeket; kiilonb6z6 nyelveket beszéltek, vagy
nem is hivok, ha nem sikeriilt nekik Iétrehozni ezeket a csodakat?

Az Ahmad Deedat és Svédorszag folelkésze, Stanley Sjoberg
kozti vitdban a kozonség egy tagja felallt, és elolvasta a Mark
16:16-18 részt Sjoberg tiszteletesnek. Az ember megkérte, hogy
igya meg az livegbdl a mérget és azt mondta: , Idd meg ezt a
halalos mérget, de nem fogsz meghalni, mert hiszel Jézusban, és
igaz a hited.”

Akkor Sjoberg arca megvaltozott, és meglepetten azt mondta:
., Nem halunk meg, ha mérget iszunk! Ez furcsa. En hiszek Istenben
és a Szentlélekben. A Szentlélek elmondja nekiink, hogy mi fog

9 Matta Al-Miskeen atya, Maté szerinti evangélium, 514. old.
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torténni veliink. A feleségem azt mondta nekem harminc napja:
‘Stanley, légy ovatos, valaki meg akar mérgezni téged’... Latom
benned (az emberben) az 6rdogot, nem akarok miisort csinalni...”
Majd fogta a mérget, és radntdtte egy ndvenyre.

A hivok gyors jutalma az életben

A val6sag és az élet ismét bebizonyitotta az evangélistak
hibajat. Mark emlitette, hogy Péter azt mondta Jézusnak (BLV):
»«Nézd, mi mindent elhagytunk, és kovettiink téged.» Jézus
igy valaszolt: «Bizony mondom nektek, mindenki, aki értem és
az evangéliumért elhagyja otthonat, testvéreit, anyjat, apjat,
gyermekeit vagy foldjét, szazannyit kap, most ezen a vilagon
otthont, testvért, anyat, gyermeket és foldet — bar tlddzések
kozepette —, az eljovendé vilagban pedig o6rok életet.»” (Mark
10:28-30) Maté konyvében azt olvassuk: ,, szdzannyit kap, s az
0rok élet lesz az oroksége.” (Maté 19:29). Lukacs konyvében a
kovetkez6t olvassuk: ,,hogy ne kapna ezen a vilagon sokkal
tobbet.” (Lukécs 18:30)

A tudosok nem értették, hogyan lehet megkapni ezt a jutalmat;
hogyan lehet valakinek tobb édesanyja és édesapja... Ha a sziildk,
atestvérek és az édesanyak atvitt értelmi kifejezések, hogyan kell
érteni a foldek és a feleségek jutalmat? Mikor lattunk ilyesmit,
hogy megtdrtént azokkal, akik elhagytadk az otthonaikat, hogy a
kereszténységet hirdessék? Mikor elhagytdk édesanyjukat,
testvéreiket és vagyonukat, mikor kaptak szazszor annyi jutalmat?

Ezek a versek vilagosan foldi jutalomrdl beszélnek,
,uldoztetésekkel”, és ,,ezen a vilagon” fog megtorténni, majd az
0rok élet igérete a Talvilagon.

Ez a vers egy hazugsag. Ha igaz lenne, az emberek futva
felelnének a hivasra, és a kisérlet megmutatna, hogy az emberek
versenyeznének egymassal ertik.

Matta Al-Miskeen atya azonban ezt az igéretet egy furcsa
szimbolumnak mondja: ,, 4z apa helyett Jézus fogja nekik adni a
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mennyei atya fidnak lelkét, és az anya helyett az egyhaz anyaséagat

fogjak érezni. Az itteni nok helyett a féerfiaktol és a noktol elvétetik
az eqQymas iranti sziikség érzése... a mennyei sziiletés irdnti
sziikség fejlodik ki benniik, lélek altal, olyan gyermekek irant, akik
a mennyei kiralysagot oroklik. A gyermekek iranti vagy helyett
Isten gyermekei iranti nosztalgia lesz. ™

A Fold gombolyii vagy lapos?

A Jelenések kdnyve Janos latomasarol beszel, amikor latta a
Foldet, ami lapos, és négy sarka van, és egy angyal all minden
sarkaban. Janos azt mondta: ,,Ezutan négy angyalt lattam, a fold
négy sarkan alltak. Feltartéztattak a fold négy szelét, hogy ne
fujjanak a foldon, sem a tengeren, sem semmiféle fan.”
(Jelenések 7:1) Janos ismét emlitette a fold négy sarkat, mikor azt
mondta: ,,Amikor eltelik az ezer esztendé, a satan kiszabadul
bortonébdol, és Utra kel, hogy a fold négy sarkan félrevezesse a
népeket.” (Jelenések 20:7-8)

Maité megerdsitette ezt az elképzelést a Foldrol, amikor arrol
beszélt, hogy az 6rdég megkisértette Krisztust. Amikor meg akarta
mutatni Jézusnak (BLV) a fold minden kiralysagat, felvitte egy
nagyon magas hegyre, hogy megmutassa neki a fold minden
kirdlysagat: ,,Végul egy igen magas hegyre vitte az 6rdog, s
felvonultatta szeme elott a vildgg minden orszagat és
dicséséguket.” (Maté 4:8)

Latta a magas hegyrdl, ez akkor lenne lehetséges, ha a fold
lapos lenne, ha a f61d gombolyti, akkor lehetetlen, ahogy tudjuk is.

0 Matta Al-Miskeen atya, Maté szerinti evangélium, 553. old.
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Harmadik: A tudat altal bebizonyitott hibak

Vannak olyan hibak, amelyeket a tudat bizonyit be, hogy nem
kinyilatkoztatasok. A tudat felismeri, hogy hibés, és észreveszi,
hogy az ir6 nem ismerte Allah (S.W.) természeti torvényeit.

Egy csillag Jeruzsalem egen

Maté emlitette a napkeleti bolcsek torténetét, akik eljottek
Krisztushoz, amikor megsziletett, hogy imadjak 6t. Azt mondta:
,~Amikor a judeai Betlehemben Herddes Kiraly idejében Jézus
megsziiletett, bolcsek jottek napkeletrél Jeruzsalembe és
kérdezoskodtek: «Hol van a zsidok ujsziilott kiralya? Lattuk
csillagat napkeleten, s eljottink, hogy bemutassuk nekKi
hédolatunkat.» Ennek hallatara Herddes kiraly megriadt, s
vele egész Jeruzsalem. Osszehivta tehat a fopapokat és a nép
irastudoit, és tudakozodott téliik, hol kell a Messiasnak
szlletnie. «Juda Betlehemében - valaszoltdk —, mert igy
jovendolt a proféta: Te Betlehem, Juda foldje, egyaltalan nem
vagy oly Kkicsi Juda nemzetségei kozt, hisz beloled szarmazik
majd a vezér, aki népemnek, lIzraelnek pasztora lesz.» Erre
Herddes titokban magahoz hivatta a bolcseket és pontosan
megtudakolta toliilk a csillag feltiinésének idejét. Aztan
elkiildte 6ket Betlehembe: «Menjetek — mondta —s szerezzetek
pontos értesiilést a gyermek felol! Ha megtalaljatok, jelentsétek
nekem, hogy én is elmenjek és hodoljak neki.» Azok
meghallgattak a kiralyt és utra keltek. S 1am, a csillag, amelyet
napkeleten lattak, vezette 6ket, mig végre meg nem allt a hely
folott, ahol a gyermek volt. A csillagot megpillantva nagyon
megorultek.” (Maté 2:1-10)

Sok oka van, hogy a tudat elutasitsa ezt a torténetet.

¢ MAaté egy mozgo csillagrol beszélt és a mozgéasarol — és
barmilyen messze is van — lathatdé a f6ldrél; amely egy
varosnegyedre, azon belill egy hazra mutat Jeruzsalemben, ahol a
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Krisztus volt. Majd a csillag megall, amikor az égen volt. Hogyan
mozgott, hogyan vezette 0ket a hazhoz, hogyan allt meg, ¢és
hogyan lattak mindezt? Ezekre a kérdésekre nincs valasz.

¢ A Bolcsek hogyan tudtak Krisztusrol és a csillagaroél, ha
Istent sem ismerték? Hogyan borulhattak le egy profétanak, akinek
nem hittek a vallasdban? Ezek hazugsadgok, mert sem a
magushitiiek torténészei, sem masok nem emlitették ezt az esetet,
sOt, a tobbi evangélista, koztiik Lukacs sem, aki mindent pontosan
lejegyzett.

¢ A Bolcsek miért farasztottak magukat ezzel a hosszu uttal,
csak hogy leboruljanak eldtte, odaadjdk az ajandékokat, majd
visszatérjenek?

¢ A rész beszél arrol, hogy Herodes kiraly érdeklédott az
ujszulott irant, és meg akarta 6Ini. Megkérte a Napkeleti Bolcseket,
hogy mondjak meg neki, hogy hol talaltdk meg a gyermeket, hogy
0 1s tiszteletét tehesse neki. A Bolesek almot lattak, hogy ne
térjenek vissza Herodeshez, és ezt tették, mert ha Herddes
érdeklodott volna, elmehetett volna veliik Betlehembe, ami kozel
van Jeruzsalemhez, vagy elkildhette volna velik egy emberét,
mivel ez olyan fontos volt neki.

¢ Maté emlitette, hogy Herddes lemészarolta a gyermekeket,
miutan a Bolcsek elmentek, mieldtt megtalalta volna a gyermeket.
Ez a torténet hamis, mert egyik torténész sem emliti ezt az
eseményt, fontossaga ellenére. Azt is meg kell itt emliteniink, hogy
Nagy Herddes négy évvel Jézus (BLV) sziiletése el6tt halt meg
minden torténelmi forras szerint.

A szamaron és a szamarcsikon val6 utazas

Amit az ész nem tud elképzelni, ahogy Maté leirta, hogy Jézus
hogyan Iépett be Jeruzsalembe: ,,Elhoztak a szamarat és csikajat,
rateritették ruhajukat, 6 pedig feliilt ra. ” (Maté 21:7) Krisztus
nem Ulhetett egyszerre két allaton. Ez a hiba bizonyosan egy
hazugsag, amellyel Mat¢ a Toérdban 1évé proféciat akarta
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beteljesiteni: ,,Ez azért tortént, hogy beteljesedjék a proféta
szava: Mondjatok meg Sion lednyanak: Neézd, kiralyod jon
hozzad, szerényen, szamarhaton, a teherhordo6 allat csikajan.”
(Maté 21:4-5)

A csodak Maténal a keresztre feszitett halalakor

Ehhez hasonl6an, a tudat nem tudja felfogni azokat a csodakat,
amelyeket M&té mondott, hogy megtorténtek Krisztus halalakor.
Azt mondta: ,,(...)kilehelte lelkét. Erre a templom fliggdnye
kettéhasadt, feliilrél egészen az aljaig, a fold megrendiilt,
sziklak repedtek meg, sirok nyiltak meg, és sok elhunyt
szentnek feltamadt a teste. Feltimadasa utian eléjottek a
sirokbdl, bementek a szent varosba, és tdbbeknek
megjelentek.” (Maté 27:50-53)

Ez a torténet egy hazugsag, mert soha nem tortént, hogy
szentek vagy masok visszatértek a halalbél.

Mi tortént veluk ezutdn? Meghdazasodtak, miutan visszatértek?
Hazatértek hdzaikba, vagy meghaltak ezek utdn? Hogyan reagaltak
erre a nagy eseményre a zsidok, Pilatus, és a tanitvanyok?

A vélasz az, hogy ’semmi’, mert sem Maté, sem azok, akik
nem beszélnek ezekrol a csodakrdl, nem valaszolnak ezekre a
kérdésekre. Ha ezek a csodak igazak lennének, mindenki beszélt
volna roluk, és az emberek hittek volna Krisztusban. Kenningser
atya azt mondta: ,, Nem szabad kritizalni Matét, mert a szandéka
nagyon tiszteletre méltd volt, beépitette a régi torténeteket az
irdsaba, de a torténet még igy is illik Jézus Krisztushoz, a
csillaghoz.”

Norton, akit az evangélium védelmezdjének neveznek, azt
mondta: ,, Ez a torténet hamis, és valosziniileg ezek a torténetek
népszertiek voltak a zsidok kozt Jeruzsalem pusztuldsa utan. Lehet,
hogy valaki leirta Maté konyve héber valtozatanak a margojara,
majd a fordito ugyanugy leforditotta és beillesztette a szovegbe.”
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Lehetséges, hogy sok rész volt az Ujszovetség margojan,
amelyet hibasan beillesztettek a szovegbe. Hogyan tudjuk
megtalalni ezeket a hamis bekezdéseket, hogy kivegylk a
konyvbol?

Kétségtelen, hogy az egyhdzi emberek, akik lezartak
elméjiiket az igazsag elott, elutasitjdk annak a ténynek az
elfogadasat, hogy az evangéliumban vannak hibdk, mert a
Szentlélek nem vét hibakat. Mig azok, akik tisztelik az eszliket, azt
mondjak, hogy ez a konyv emberi, nem Isten szava, és a bizonyiték
az, amit itt megmutattunk.
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Valtoztatasok az Ujszovetségben

Az ember csodalkozik, hogy hogyan Kkerlltek ezek a
valtoztatasok az evangéliumba. Az evangélistak tették bele, vagy a
levelek irdi, vagy a masoldk, akik sajat hitelveik szerint irtak &t a
szOvegeket, vagy azok, akik a tanitvanyok személyes irasait szentté
tették, vagy mindannyian? Valosziniileg ez utobbi a helyes valasz.

Elso: Vialtoztatas az evangélistik dltal: Az
evangélistak hitelesen masoltak egymastol?

Tagadhatatlan, ahogy mar emlitettiik, hogy Lukécs 51%-at
mig Maté Mark szdvegének 91%-at masolta le. Maté és Lukacs
hitelesen masoltak Marktél, vagy sajat tetszésiik szerint?

Az igazsag az, hogy mindketten tetszésiik szerint masoltak
Marktdl, kuléndsen Maté, aki mindig felnagyitotta a leméasolt
eseményeket, hogy illjen Krisztus személyiségéhez, vagy, hogy
beteljesitsen egy proféciat a Torabol, amelyet Mark térténete nem
tudott atadni. A tudosok sok példat hoznak, ezek kozul valok a
kovetkezok:

Mark azt mondta a keresztre feszitettrél: ,,Mirhaval kevert
bort adtak neki inni.” (Mark 15:23)

Maté viszont ahogy masolta a szdveget Marktdl,
megvaltoztatta: ,,Itt epével kevert bort adtak neki inni.” (Maté
27:34) Nyilvanvalo, hogy az epe és a bor kilonbdznek. Maté az
Oszovetségben 16v6 proféciat akarta beteljesiteni: ,,Etelembe epét
kevertek, szomjusagomban ecettel itattak.” (Zsoltarok 69:22)
Megvaltoztatta a ’bor’ szot ’epére’.

Mark azt mondja: ,,AKi teljesiti az Isten akaratat, az az én
testvérem, névérem és anyam.” (Mark 3:35)
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Maté ezt igy masolta: ,,Aki teljesiti mennyei Atyam
akaratat, az nekem mind testvérem, névérem és anyam.”
(Maté 12:50) Az ,,atya” szot teologiai okokbol tette hozza.

Ugyanez torténik egy masik versben. Amikor Krisztus
megkérdezte a tanitvanyokat, hogy mit gondolnak rola, azt
feleltéek: ,,A Messias vagy.” (Mark 8:29) Maté viszont
megvaltoztatta Péter valaszat: ,,Te vagy Krisztus, az €16 Isten
Fia.” (Maté 16:16)

A Maté altali valtoztatasokra az is egy példa, mikor atirta,
amit Mark mondott Krisztusrdl, hogy nem tett csodat Galileaban.
Azt mondta: ,,S nem is tehetett ott csodat, csupan néhany
beteget gydgyitott meg, kézratétellel. Maga is csodalkozott
hitetlenségukon.” (Mark 6:5-6) Egy csodat sem tett, csak
meggyogyitott néhdny beteg embert, de Kkevés ember
meggyogyitasa nem volt elég nekik ahhoz, hogy higgyenek, és
ezért meglepddott, hogy nem hittek.

Maténak viszont nem tetszett az a gondolat, hogy Krisztus
nem tesz csodakat. Azt mondta. ,,Hitetlenségiik miatt ott toébb
csodat nem is tett.” (Maté 13:58) Tett csodakat, de nem sokat, €s
igazolta, hogy Jézus (BLV) azért nem tett sok csodat, mert az
emberek hitetlenek voltak. A hitetlenség itt a csodak nem
megtételének az oka, mig Méarknal egy eredmény.

Lukacs is megvaltoztatta, amit masolt Marktél. Mark — aki a
keresztény forrasok szerint a leginkabb valosaghii képet mutatta
Krisztusrol — lejegyezte a keresztre feszitett legutolso szavait. Ez
egy kétségbeesett ember kialtasa: ,,Istenem, Istenem, miért
hagytal el engem?” (Mark 15:34)

Azonban Lukacsnak — Will Durant szerint — nem tetszett a
Marknal olvashaté mondat, és hite szerint nem egyezett meg Pal
tanitasaival Krisztusrol, a Megvaltorol, aki keresztre kellett, hogy
feszittessen, ezért megvaltoztatta: ,,Atyam, a kezedbe ajanlom
lelkemet!” (Lukacs 23:46)
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Maté sok valtozast eszkdzolt ki a részekben, amelyeket
Marktol masolt. Hozzatette, amirdl azt gondolta, hogy emelni fogja
Krisztus rangjat. Mark emlitette a tisztatalan lelkekkel rendelkezd
embert, akit Jézus (BLV) meggyogyitott, és kilizte beldle az
ordogoket, és a disznokba kiildte Sket. Azt mondta: ,,Atértek a to
tulsé partjara, a gadaraiak vidékére. Amint kiszallt a
barkabol, a sirok feldl egy tisztatalan lélektol megszallott
ember jott szembe vele. A sirboltokban lakott, és még lanccal
sem tudtak fogva tartani. Mar sokszor megbilincselték és
lancra verték, de széttépte a lancokat, 6sszetorte a bilincseket.
Senkinek sem sikertilt megfékeznie. Ejjel-nappal allandéan
sirboltokban és a hegyekben tanyazott, kidltozott, és kdvekkel
Utotte-verte magat. Amikor messzirél meglatta Jézust,
odafutott hozza, a foldre vetette magat elétte, és hangosan
kiabalt: «Mi kdzom hozzad, Jézus, a magassagbeli Istennek
Fia? Az Istenre kérlek, ne gyotdrj!» Mert raparancsolt: «Menj
ki, tisztatalan 1élek, ebbél az emberbdl!» Meg is kérdezte: «Mi
a neved?» «Légionak hivnak — valaszolta —, mert sokan
vagyunk.» Egytttal nagyon kérte, ne zavarja el 6ket errél a
vidékrdl. Ott  legelészett a hegyoldalon egy nagy
sertéskonda. «Kuldj a sertésekbe — kérték —, hadd szalljuk meg
azokat.»Megengedte nekik. Erre a tisztatalan lelkek kimentek
(az emberbol), és megszalltak a sertéseket.” (Mark 5:1-13)

Maté két embert csinalt az egyb6l. Azt mondta: ,,Amikor a
tuls6 parton Gadara kornyékére ért, két ordogtol megszallt
emberrel talialkozott. A sirboltokbol jottek el6. Annyira
elvadultak voltak, hogy senki sem mert az Gton jarni. Igy
kiabaltak: «Mi kdzlink hozzad, Isten Fia? Azért jottél ide, hogy
ido elott gyotorj minket?» Messze toliik nagy sertéskonda
legelészett. Ezért az ordogok kérték: «Ha Kiiizol minket, Kkiildj
a sertéskondabal!» «Menjetek!» — mondta nekik. Erre
kimentek és megszalltak a sertéseket.” (Maté 8:28-32)

Tadrus Yacob Malaty lelkész a Maté szerinti evangelium
értelmezésében igyekezett k6zos nevezore hozni a két torténetet.
Azt mondta: ,, Ugy tiinik, hogy a két ember koziil az egyik egy jol
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ismert személyiség volt, és nyilvanvalo, hogy oriilt volt, tehat Mate
és Lukacs rad koncentraltak, és figyelmen kiviil hagytak a masikat.”
Az egyik ember népszerlisége miatt nem figyeltek arra, hogy Jézus
(BLV) csodalatos médon meggydgyitotta a masikat, aki szintén
Orilt volt, de nem volt hires.

Mark és Lukacs azt mondta a vak meggyogyitasardl: ,,Kozben
Jerikdba értek. Amikor Jerikét tanitvanyainak és nagy
tdmegnek a kiséretében elhagyta, egy vak koldus, Timeus fia,
Bartimeus ott Ult az Utszélen kéregetve. Hallva, hogy a nazareti
Jézus kozeledik, elkezdett kialtozni: «Jézus, David fia,
konyorilj rajtam!» Toébben csititottak, hogy hallgasson. O
annal hangosabban Kialtotta: «David fia, konyorilj
rajtam!» Jézus megallt, és igy szolt: «Hivjatok ide!»
Odaszéltak a vaknak: «Bizzal, kelj fel, téged hiv!» Az eldobta
kontosét, felugrott, és odasietett Jézushoz. Jézus megkérdezte:
«Mit tegyek veled?» «Mester — kérte a vak -, hogy
lassak.» Jézus igy sz6lt hozza: «Menj, a hited meggydgyitott.»
Nyomban visszakapta latasat, és kovette az aton.” (Méark
10:46-52) (Lasd: Lukacs 18:35-24)

Maté elmondta ugyanezt a torténetet, két vakkal. Azt mondta:
~Amikor elhagytak Jerikét, nagy tomeg kisérte. Az utszélen
ket vak tlt. Hallva, hogy Jézus megy arra, elkezdtek kialtozni:
«Uram, David fia, konyorulj rajtunk!» A nép csititotta éket,
hogy hallgassanak, de 6k annal jobban kialtoztak: «Uram,
David fia, konyortlj rajtunk!» Jézus megallt, odahivta éket
magahoz, és megkérdezte toliikk: «Mit akartok, mit
tegyek?» «Uram - feleltétk —, hogy megnyiljék a
szemUnk.» Jézus megkonyorult rajtuk, es megérintette
szemuiket. Azon nyomban visszakaptak latasukat és kovették
ot.” (Maté 20:29-34) Ez egy tllzas Maté részér6l, és a
megvaltoztatasa annak, amit Marktél masolt.

Meg kell emliteniink itt, hogy Lukacs szerint a térténet az el6tt

tortént, mieldtt Krisztus belépett Jerikoba. Azt mondta: ,, Tortént,
hogy amikor Jerikohoz kozeledett, egy vak koldus ult az ut
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szélén és kéregetett.” (Lukacs 18:35) Jézus (BLV) a vakot
Jerikdba menet gyogyitotta meg, vagy miutan eljétt onnan?

Van egy masik valtoztatés, egy csodanak a helyszine, amely
Mark és Lukacs szerint (Mark 5:1) (Lukacs 8:26) Gerasa volt,
Maté szerint viszont Gadara (Maté 8:28). A két név két kiilonbozo
helyekre utalnak.

Az els6 — a Szentiras enciklopédidja szerint — ma ,, Om Qais-
ban talalhato a felfoldon, a hoforrdstol délre, a Yarmouk volgyben,
ma Hamma-nak hivjak, kérulbeltl hat merfoldre délkeleti irdnyban
a Galileai tengertol.”

Mig Gerasa korulbelil hatvan kilométerrel délebbre van,
Jerash hires romai romjai mai napig lathatdak a Jordannal. A két
varos helye vildgos mindenki szamara, aki ranéz egy bibliai
térképre. Az ember észrevesz egy masik fontos részletet is: egyik
varos sincs tenger mellett; tehat nem megfeleld helyek ehhez a
csodéhoz.

A tuddsok nem tudtak, hogyan helyezhetik ezt a két tavoli
varost egymashoz kdzelebb. Az enciklopédia ir6i megegyeztek egy
feltevésben, amelyre nincs bizonyiték. Azt mondtak: ,, Bizonyos,
hogy a gadarai fennhat6sagot — amely a ter(let legfontosabb
varosa volt — Kkiterjesztettek az egész, tengertsl keletre lévé
teriiletre, amely magaba foglalja Gerasa varosat is.”™*

Ezen az akrobatikus modon Gadara és Gerasa egy varos lettek.

Mark elmondja, hogy Jézus (BLV) egy szamarcsikon Ulve
érkezett Jeruzsalembe. Azt mondta: ,,Amikor Jeruzsalemhez
kozeledtek, Betfagé és Betania tajan, az Olajfak hegyénél
elérekiildte két tanitvanyat ezzel az utasitassal: «Térjetek be a
szemkozti faluba! Mindjart amikor beértek, talaltok ott egy
megkotott szamarcsikot, amelyen még nem Ult ember.
Oldjatok el és vezessetek ide! Ha valaki szdlna, hogy mit
csinaltok, mondjatok, hogy Uranak van ra sziksége. Erre

™ A Szentiras Enciklopédiaja, Gadara szécikk
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rogton elengedi.» El is mentek és megtalaltak a szamarcsikot,
kint az aton egy kapuhoz kétve. Eloldottak. Azok kozil, akik
ott acsorogtak, valaki megkérdezte: «Miért oldjatok el a
szamarat?» Ugy valaszoltak, ahogy Jézus meghagyta nekik.
Erre elengedték oket. A szamarcsikét Jézushoz vezették,
rateritették kontosiiket, és 6 raiilt.” (Mark 11:1-7)

Mateé elttlozta ugyanezt a torténetet azt mondta, hogy egy
szamaron és egy szamarcsikon ult egyszerre. Maté azt mondta:
~Amikor Jeruzsdlemhez kozeledve Betfagéba, az Olajfak
hegyéhez értek, Jézus elkildte két tanitvanyat, ezzel a
megbizatassal: «<Menjetek a szemkozti faluba! Talaltok ott egy
megkotdtt szamarat a csikajaval. Oldjatok el és vezessétek
ide! Ha valaki sz6lna érte, mondjatok, hogy sztiksége van ra
Urunknak, akkor rogton elengedi.» Ez azért tortént, hogy
beteljesedjék a proféta szava: Mondjatok meg Sion lednyanak:
Nézd, kirdlyod jon hozzad, szerényen, szamarhéaton, a
teherhordd allat csikajan. A tanitvanyok elmentek, s ugy
tettek, ahogy Jézus meghagyta nekik. Elhoztak a szamarat és
csikajat, rateritették ruhajukat, 6 pedig feliilt ra.” (Méateé 21:1-
7)

Maté nem mutatta meg nekink, hogyan ult Jézus (BLV)
egyszerre a szamarra €s a szamarcsikora. Ez nem is fontos, ami
fontos volt neki, hogy beteljesitett egy Oszdvetségi proféciat
Zakarias konyvébol: ,,Ujjongj, Sion leanya! Zengj éneket
Jeruzsalem lednya! Nézd, kozeleg kiradlyod: igaz és
gyo6zedelmes, alazatos, szamaron j6, Szamar hatan, szamarnak
csikajan.” (Zakarias 9:9) és Maté ezt ki is jelentette (Maté 21:4).

Amikor Jézus (BLV) a Feltamadas napjarol beszelt, azt
mondta, hogy 6 sem tudja, mikor jon el. Mark azt mondta: ,,Am
azt a napot vagy orat senki sem tudja, az ég angyalai sem, sot
még a Fil sem, csak az Atya.” (Mark 13:32) Maténak ez nem
tetszett, mert 6 nem tudja elképzelni, hogy Jézus (BLV) nem tudja,
mikor lesz a Feltdmadas, ezért megvaltoztatta a verset. Azt
mondta: ,,Arrdl a naprol és orardl pedig senki sem tud, az ég
angyalai sem, hanem csak az én Atyam egyedul.” (Maté 24:36)
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Maté megvaltoztatta azokat az eseményeket is, amelyek a
keresztre feszitett halalakor kdvetkeztek be, elképzelese szerint.
,»(...)Kilehelte lelkét. Erre a templom fliggonye kettéhasadt,
felllrél egészen az aljaig, a fold megrendiilt, sziklak repedtek
meg, sirok nyiltak meg, és sok elhunyt szentnek feltamadt a
teste. Feltamadasa utan eléjottek a sirokbol, bementek a szent
varosba, és tobbeknek megjelentek.” (Maté 27:50-53)

Maté azt sem mondta el nekiink, hogy mit csinaltak azok, akik
visszatértek a halalbol, sem az emberek reagalasat ezekre a nagy
eseményekre. Mark nem emlitette ezek az eseményeket,
fontossaguk ellenére. Ha igazak lettek volna, nem hagyta volna
figyelmen kivil. Lukacs sem emlitette 6ket, aki mindent pontosan
lejegyzett, és Janos sem, tehdt ez azt jelenti, hogy Maté
képzeletérdl van szo.

Az evangélistdk megvaltoztattak Jézus (BLV) szavait, amikor
tanitvanyaihoz intézett szavait idézték. Lukécs szerint azt mondta
nekik: ,,(..)Sokkal tébbet értek ti, mint a verebek. Mondom
nektek, hogy aki tanusagot tesz mellettem az emberek elott, azt
majd az Emberfia is magaénak vallja az Isten angyalai elott.
AKki azonban megtagad az emberek elétt, azt én is megtagadom
Isten angyalai elott.” (Lukacs 12:7-9) Luk&cs szerint Jézus
(BLV) elfogadasa vagy megtagadasa Isten angyalainal eldbbre
valo.

Ezzel Maté nem egyezik, aki Jezus (BLV) elfogadasat vagy
megtagadasat Isten elé helyezte, nem az angyalai elé. O igy idézi
Jézust: ,,Sokkal tobbet értek a verebeknél. Azokat, akik
megvallanak engem az emberek elott, én is megvallom majd
mennyei Atyam elott. De aki megtagad az emberek elott, azt én
is megtagadom mennyei Atyam el6tt.” (Mateé 10:31-33) Jézus
(BLV) melyiket mondta, és a masik mondéssal mi a helyzet?

John Fenton Maté evangéliuménak értelmezésében (a 271.
oldalon) nem tagadhatta a tényeket, es elismerte, hogy léteznek
ilyen véltoztatasok a torténetekben. Ezt igyekezett igazolni, amikor
azt mondta: ,, Az evangéliumok) kéziratai jelentdségteljes
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valtoztatasokon mentek keresztiil azoknal a részeknél, ahol az Ur
volt emlitve.” Elismerte, hogy tortént valtoztatas, de a kéziratok
masoloit hibaztatta, nem Matét, az irét.

A tény az, hogy az evangéliumok iroi végezték el ezeket a
valtoztatdsokat, nem a masolok. A hozzatételek mindig Maté
kdnyvében talalhatoak, ha a valtoztatasokat az eredeti kéziratok
masolésakor illesztették volna be, akkor nemcsak Maté konyvét
érintené. Keys Man tudos talaléan megjegyezte: ,, Lukdcs és Maté
keszakarva valtoztatott szaz helyen Mark kdnyvének szévegén, ami
naluk volt, vallasi célokbol.”

Masodik: Az evangélistak valtoztatasa, amikor az
Oszovetségbol masoltak

Az Ujszovetség iroi megvaltoztattak az Oszovetség szovegeit,
amikor masoltak beldliik:

« Pal megvaltoztatta a szOveget, amikor a Zsoltarok
konyvébdl masolt. Pal azt mondta: ,,Lehetetlen ugyanis, hogy a
bikak és bakok vére biinoket toroljon el. Ezért nyilatkozik igy,
amikor a vilagba lép: Aldozatot és felajanlast nem kivantal, de
testet alkottal nekem. Nem kedves elétted az engesztelo és
égoaldozat.” (Zsidok 10:4-6)

Pal masolt a Zsoltarok konyvébol €és megvaltoztatta. A
Zsoltarokban igy olvashatjuk: ,,Te nem kivansz véres vagy
ételaldozatot, de megnyitottad flilem a hallasra. Nem kovetelsz
ég6 és engesztelo aldozatot.” (Zsoltarok 40:7) Pal
megvaltoztatta: ,, megnyitottad fllem a hallasra” arra, hogy ,, testet
alkottal nekem ”.

«» Az evangélistak is valtoztattak, amikor olyat allitottak az
Oszovetségrol, ami nincs benne. Maté azt mondta Krisztusrol:
,,Odaérve Nazaret varosaban telepedett le. Igy teljesedett a
profétak jovendolése: «Nazaretinek fogjak hivni.»” (Maté
2:23) Nincs ilyen a profetak konyveiben.
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Ami megerdsiti, hogy ez a valtoztatds Matétol szdrmazik,
hogy amikor Filop beszélt Natanael tanitvanynak a Nazareti
Jézusrol, meglepddott, hogy a Krisztus Nazaretbdl jon. ,,«Johet
valami jo Nazaretb61?» — kérdezte Natanael. ” (Janos 1:46) Ha
lett volna préfécia Nazaretrdl, nem lett volna meglepve.

Errdl a versrdl a Jezsuita rend kiadasédban azt olvashatjuk:
., Nehéz szamunkra megtudni, Maté melyik részre utalt.” A Szent
Biblia tudosai azt mondtak: ,, Nazdret nem volt fontos hely a regi
idokben, ezeért az Oszé'vetség nem emlitette, sem Josephus, sem az
egyiptomi, asszir, hettita, foniciai vagy arami dokumentumok Jézus
sziiletése elott, és legeloszor az evangéliumok emlitik.”

 Egy mésik példa a valtoztatasra, amikor Jakab és Lukéacs
beszéltek az esd hidnyardl 1l1és proféta imajara, azt mondtak, hogy
harom évig és hat honapig tartott, megvaltoztatva ezzel az
Oszovetséget, amely szerint kevesebb, mint harom évig tartott.
Jakab azt mondta: ,,Illés hozzank hasonloan esend6 ember volt,
de esedezve imadkozott, hogy ne essék az eso, s nem is esett a
foldon harom évig és hat hénapig.” (Jakab 5:17) Lukacs
egyeteértett vele és azt allitotta, hogy Jézus (BLV) azt mondta: ,,S
igazan mondom nektek, sok 6zvegy élt I1zraelben Illés idejeben,
amikor az ég harom évre és hat hénapra bezarult, tgyhogy
nagy éhinség tamadt az egész foldon.” (Lukacs 4:25)

Lemasoltak és megvaltoztattak a torténetet —ahogy emlitettem
—a Kiralyok konyvébdl. Ott ezt olvashatjuk: ,,A gileadi Tisbébol
valo lllés, a tisbei igy sz6lt Achdbhoz: «Amint igaz, hogy él az
Ur, lzrael Istene, akinek a szolgélataban allok: ezekben az
években ne hulljon se harmat, se eso, csak az én szavamra.»”
(1 Kiralyok 17:1), majd: ,,Hosszu idé elteltével, a harmadik
esztendGben tortént, hogy az Ur sz6lt Illéshez: «Menj, s jelenj
meg Achab szine el6tt, mert es6t hullatok a foldre.»” (1
Kiralyok 18:1) A harmadik évben esett, talan a harmadik évnek az
elején, ami azt jelenti, hogy az es6 kevesebb, mint harom évig allt
el, nem harom évig és hat hdénapig, ahogy Jakab és Lukéacs
mondtak.
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% Pal amenny leirasat, amelyet Isten elkészitett a hivéknek, a
profétak konyveinek tulajdonitotta: ,,Igy érvényes az Iras szava:
Szem nem latta, fll nem hallotta, emberi sziv fol nem fogta,
amit Isten azoknak készitett, akik 6t szeretik.” (1 Korintus 2:9)
Nincs ilyen rész az Oszévetségben a profétak konyveiben.

s Maté evangéliumanak 5. fejezetében Jézusnak (BLV)
tulajdonitotta, hogy azt mondja, ami nincs a Toéraban:
,Hallottatok a parancsot: Szeresd felebaratodat, és gyiilold
ellenségedet. En pedig azt mondom nektek: szeressétek
ellenségeiteket, és imadkozzatok iildozoitekért!” (Maté 5:43-
44). Maté a Leviticus egyik versére utal: ,,Ne l1égy bosszuallo, és
ne gyiilolkodj néped fiaival. Szeresd embertarsadat Ugy, mint
magadat. En vagyok az Ur.” (Leviticus 19:18) Sem ez, sem mas
vers nem emlit semmi olyasmit, hogy gytlolni kellene az
ellenséget; Maté allitasa, hogy ez a régi konyvekben volt (az
Oszovetségben) hazugsag és véltoztatas. Ezért Samuel Yousouf
tiszteletes azt mondta: ,, Isten azt kérné, hogy gyiilljiink? Az ember
azt gondolna, hogy ez volt az Oszévetségben, de nincs Istennek
ilyen parancsa. (Lasd: Leviticus 19:18) "2

Az evangélistak Zakarias proféciajat idézték: ,,Ujjongj, Sion
leanya! Zengj éneket Jeruzsalem leanya! Nézd, kozeleg
kiralyod: igaz és gy6zedelmes, alazatos, szamaron jo, szamar
hatan, szamarnak csikajan.” (Zakarias 9:9), azonban, mint
altaldban, nem talaltdk nehéznek a szavak megvaltoztatasat, ha a
szllkség ugy hozta. Méaté azt mondta: ,,Ez azért tortént, hogy
beteljesedjék a proféta szava: Mondjatok meg Sion lednyanak:
Nézd, kirdlyod jon hozzad, szerényen, szamarhaton, a
teherhordo allat csikajan.” (Maté 21:4-5) Mate sokat valtoztatott
a szbvegen, lerdviditette és kitorolte azt, ami nem illik Krisztus
személyehez. Kitorolte az ,,igaz és gydzedelmes” jelzéket, mert
felismerte, hogy Krisztus nem a dicséséges kiraly, akit vartak, és
megtartott két masik jelzot, hogy ,, alazatos és szamaron jo .

72 Samuel Yousouf tiszteletes, Bevezetés az Oszovetségbe, 367. old.
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Janos ugyanezt tette, és kitorolte, amit Maté kitorolt, és
hozzatette a szOveghez, hogy Jézus (BLV) egy allaton (lt, nem
kettén. Ugy gondolta, hogy két allaton iilni nem illik Jézus (BLV)
érett személyiségéhez. Az idézett proféciabdl az 6romot és
boldogsagot: ,,Ujjongj, Sion leanya!” kicserélte arra, hogy ,,Ne
félj, Sion leanya! Nézd, kiralyod jon, néstényszamar csikojan.”
(Janos 12:15)

Pal nem idézett hitelesen Ezsaias konyvébél: »EZt mondja az
irds: Amint igaz, hogy élek — mondja az Ur —, eléttem
meghajlik minden térd, s minden nyelv magasztalja az Istent.”
(Romaiak 14:11) Megvaltoztatta az Oszévetség szovegét két
alkalommal, el6szor, mikor Istennek tulajdonitotta azt a mondast,
hogy él. A masik, mikor azt mondta, hogy a nyelvek dicsérik az
Istent, mig Ezsaias azt mondta, hogy a nyelvek eskiisznek Istenre.
Ezsaias azt mondta: ,,Megeskiiszdm 6nmagamra, igaz beszéd
fakad ajkamon, egy visszavonhatatlan sz6: El6ttem hajlik meg
minden térd, és ram eskiiszik minden nyelv.” (Ezsaiés 45:23)

Emellett Maté megvaltoztatta Krisztus leszarmazasat; kitorolt
mindent, ami nem tetszett neki, €s igyekezett becsapni az olvasot.
Maté észrevette, hogy Jeojékin kiraly gyermekeinek tilos volt
David tronjara ulni (lasd: Jeremias 36:30-31), ezért Kitorolte a
neveét Krisztus dsei koziil, nehogy az olvasé rajojjon, hogy Krisztus
nem Ulhet David tronjara. Azt mondta: ,,Jozija nemzette
Jechonjat es testvereit — a Babilonba valé elhurcolaskor.”
(Méate 1:11) Ismert, hogy Jekonjas Jozsias unokaja, nem a fia, 6 a
tiltott Jeojakin kiraly fia, aki Jozsias fia (Lasd: 1 Krdnikék 3:14-
15).

Lukacs azt allitotta, hogy Sélah Kénan fia, aki Arfaxad fia, és
ez kilonbozik a Toratél. Lukacs azt mondta: ,.,ez Héberé, ez
Selaké, ez Kenané, ez Arpachsadée.” (Lukéacs 3:35-36) A
Teremtés konyve azt mondja: ,,Arpachsad fia Selak.” (Teremtés
kényve 10:24) Ezt megerdsiti a kovetkez6 fejezet, amely szerint
Arfaxad 35 éves volt, amikor fia, Sélah megsziletett. ,,Arpachsad
35 éves koraban Selakot nemzette.” (Teremtés konyve 11:12),
lasd: (1 Kronikék 1:18) és (1 Kronikéak 1:24). A Kénan nevet nem
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emliti a Tora, és amit Lukacs mondott, az vagy egy valtoztatas,
vagy azt gondolta, hogy az evangéliumot megvaltoztattak, és ezért
6 megvaltoztatta azt.

Samaan Kalhoon tiszteletes egyeteért veliink abban, hogy ez
egy valtoztatds, de nem ért egyet azzal, hogy ki volt a felelds.
Szerinte ,, A Kéndan nevet nem emliti az Oszévetség eredeti héber
szovege; véletleniil adhatta hozzd az egyik masolé. ™ Véleménye
szerint a masolo a felelds ezért a valtoztatasért, nem Lukacs, az
olvaso dontse el, hogy velem ért egyet, vagy Kalhoon tiszteletessel
ezzel a bekezdéssel kapcsolatban.

Lukacs azt allitotta, hogy Jézus (BLV) kinyitotta a konyvet, és
elolvasott egy mondatot az Ezsaias 61. versét, amelyet nem
talalunk ma a kényvben. Azt mondta: ,,1zajas proféta konyvét
adtak neki oda. Szétbontotta a tekercset, és épp azon a helyen,
ahol ez volt irva: «Az Ur Lelke van rajtam, azért kent fel
engem, hogy 6romhirt vigyek a szegényeknek. Elkuldott, hogy
hirdessem a foglyoknak a szabadulast, a vakoknak a latast,
hogy szabadon bocsassam az elnyomottakat, és hirdessem az
Ur kegyelmének esztendejét.»” (Lukécs 4:17-19). Mondaésa:
., Visszaadja a latast a vakoknak, megszabaditja az elnyomottakat”
nem abban a részben van, amelyet Jézus olvasott; lasd: (Ezsaias
61:1-3), és a masodik rész az (Ezsaiéas 58:6) részben talalhato.

Matta Al-Miskeen atya emlitette a zavart, amelyet a
tudosokban okozott ennek a résznek az olvasasa. Azt mondta: ,, 4
tudosok kiilonbozé véleményen vannak errél a hozzatételrol:
néhanyan azt mondjak, hogy késobb tette hozza egy keresztény.
Masok, példaul K. Prott tudds azt mondta, hogy ez a hozzatétel két,
a zsido liturgiaban létezo rész kombinaciojabol keletkezett. Mig B.
Rike tudds batran kijelenti, hogy maga a Messias tette hozza,
profétai fennhatésagaval.”’™ Mindenki egyetért, hogy ez egy
hozzatétel, és hogy nem Ezsaias konyvének 61. fejezete, de nem

® Samaan Kalhoon, Két evangélista megegyezése, 86. old.
4 Matta Al-Miskeen atya, Lukéacs szerinti evangélium, 202. old.
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(oiia)

értenek egyet abban, hogy ki volt az a személy, aki hozzatette:
maga Krisztus, a zsidok, vagy késobb a keresztények.

Végiil Maté is valtoztatott, amikor Mikeds konyvébdl idézett.
Azt mondta: ,,(...)mert igy jovendolt a proféta: Te Betlehem,
Juda foldje, egyaltalan nem vagy oly kicsi Juda nemzetségei
kozt, hisz beléled szarmazik majd a vezér, aki népemnek,
Izraelnek pasztora lesz.” (Méaté 2:5-6) Mikeas nem tagadta, hogy
Betlehem a legkisebb zsidé varos, hanem ugy irta le, mint a
legkisebb varos Judedban. Azt mondta: ,,De te, (Betlehem)
Efrata, bar a legkisebb vagy Jida nemzetségei kozott, mégis
beléled sziiletik majd nekem, aki uralkodni fog Izrael felett.”
(Mikeas 5:1)

Harmadik: A nyomtatas feltaldlasa és az
UjszOvetség megvaltoztatasa

A tizenhatodik szazadban feltalaltak a konyvnyomtatast, és ez
a valtoztatadsok Uj tipusat inditotta Gtjara. Frederick Grant és
George Caird az Evangéliumok, eredetiik és ndvekedesuk cimi
konyviikben emlitették, hogy 1516-ban Erasmus kiadta az els6
nyomtatott kényvet.

Anglia és Skécia kiralya, 1. Jakab ideje alatt tartottak egy
vallasi konferenciat 1604-ben, amely azt eredményezte, hogy
megbizast adtak a forditobizottsdgnak, hogy leforditsak a
protestans Bibliat angolra. A hivatalos angol forditas, a Jakab
Kiraly Valtozat Kr. u. 1611.-ben készult el.

Ez a valtozat, a kereszténység torténetének leghiresebb
kiadasa, amelyet a legtobb nyelvre leforditottak, de méar Jakab
kiraly idejétdl kezdve folyamatosan kritika targyat képezi. Egy
peticiot irtak Jakab kiralynak: ,,4 szdvegek, amelyek
imakdnyveinkben szerepelnek, tobbé-kevéshé kiilonbdznek a héber
valtozattol, talan kétszaz rész valtozott meg.”

Breton azt mondta a papoknak: ,, 4 #i hires angol forditasotok
megvaltoztatta az OszOvetség szavait nyolcszaznegyvennyolc

IslamHouse «com



(o)

pontban, és miatta az emberek elutasitjak az Ujszovetséet, és a
pokolba keriilnek.”

1881-ben a Jakab Kiraly Véltozatot feltlvizsgaltak, és ezt
Javitott Szabvany Valtozatnak nevezték. Harminckét teologus,
akiket egy otventagl tandcsadd bizottsag segitett, Ujra atnézte
1951-ben, és ezt is Javitott Szabvany Valtozatnak nevezték. Majd
1971-ben ismét atnézték, és Ujra ezt a nevet kapta. Ennek a
kiaddasnak a bevezetdjében olvashatjuk: , 4 Jakab Kirdly
Valtozatnak nagyon sulyos hibdi vannak... Ezek a hibak annyian
vannak, és olyan sulyosak, hogy javitast igényel.”

A Javitott Szabvany Valtozat eltérélte a Janosnal jol ismert
Szentharomsagrdl szold részt. Lé&sd: (1 Janos 5:7), és Mark
evangéliumanak végét (Mark 16:9-20).7

Az Ujszovetség fejloédése a katolikusok szerint lehetséges,
ahogy kijelentették az 6 Ujszovetség-valtozatuk bevezetdjében:
., Ma mondhatjuk, hogy az Ujszévetség szovegét helyrehoztik, és
nincs ra szikség, hogy javitasokat végezzenek rajta, kivéve, ha Uj
dokumentumokat talalunk. ™

A Katolikusok kiadtak sajat latin valtozatukat Douay cimen.
Eloszor 1582-ben, majd 1609-ben adtdk ki. Ez a valtozat
kilonbdzik a modern Jakab Kiraly Valtozattdl sok mindenben. A
legfontosabb, hogy héttel tobb verset tartalmaz az Oszdvetség (az
apokrif verseket), amelyeket nem tartalmaz a Protestans Jakab
Kiraly Valtozat.

Példak a valtozatok megvaltoztatasara

> Rahmat Allah Al-Hindi, A Kinyilatkoztatott Igazsag, 2. kotet, 572-573.
old., Ahmad Deedat, A modern vita, 133-139. old., Ahmad Deedat, A
Biblia Isten szava?, 18-19. old.

6 Ahmad ‘Abd al-Wahab, Kiilénbségek a Szent Biblia forditasaiban, 26.
old.
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Akik az evangéliumokat megvaltoztattak, szandékosan adtak
hozza részeket a nyomtatott szoveghez, és zarojeleket, hogy
jelezzék, hogy a legrégebbi verziokban nem szerepel az a rész,
vagy magyarazo hozzatételeket.

Azonban mas valtozatokban a zardjelek eltiinnek, és ami a
zarojelben volt, a szent szdveg része lesz. Méas valtozatokban
kitorolték a zardjelben 1€vo szoveget és a zarodjeleket. Melyik
szOveg ezek kozul Isten szava? Kinek van joga hozzatenni vagy
elvenni a Szent Bibliabdl? Nem noveli a buntetését, ha hozzatesz a
konyvhoz, vagy megvonja téle a jogot az élet fajahoz és a szent
varoshoz, amikor eltordl a konyvbol? (Lasd: Jelenések 22:18-19)

Egy példa a valtozatok megvaltoztatasara, amelyet Janos elsé
levelében lathatunk: ,, Mert harom van, aki tanuskodik a mennyben,
az Atya, az lge és a Szentlélek: és e harom egy. Es harom van, aki
tantskodik a foldon: a lélek, a viz és a vér: és e harom
megegyeznek.” Az els6 rész nincs benne a legrégebbi
kéziratokban, és a Niceai Zsinaton sem emlitették.

Ez arész benne van minden Ujszévetség-forditasban, amelyet
a tizenhatodik szazad utan nyomtattak. Kdzismert, hogy a
szoveghez valdé hozzaadas a Szentharomsag doktrindjanak a
bebiztositasahoz volt sziikséges, amelynek nem volt ilyen erds
bizonyitéka.

Olyan keresztény teolégusok, mint Crespak, Schulz, Horne, az
elditéletes, aki 6sszegytijtotte Henry, Eckstein és Fender tiszteletes
magyarazatait, elismerték, hogy ez a szbveg egy hozzatétel, és
Luther Marton kihagyta a forditasabdl. Isaac Newton irt egy
Otvenoldalas levelet, bebizonyitva a vers megvaltoztatasat, amely
minden kiadasban és forditasban benne maradt a vilag szamos
nyelvén e szazad kozepéig.
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1952-ben a Szent Biblia atnézésének bizottsaga kiadta az Uj
Javitott Kiadast; ez a szoveg a kitorolt szovegek kdzott volt, de
nem lett minden Biblia-forditasbol kitorolve.’’

Néhany valtozatban zardjelek kozott szerepel, hogy
megmutassa, hogy nincs benne a legrégebbi kéziratokban.
Azonban a bekezdés a szbveg szerves részévé valt, amint zardjelek
nélkul jelent meg, sok valtozatban a vilagon. Mas valtozatokbdl
Kitorolték a szoveget, és — teoldgiai fontossdga ellenére —
hozzatételnek tekintik a Biblia szovegéhez.

A tuddsok azzal igazoljak a szoveg kitorlését, hogy ,,ezek
hozzatételek néhadny régi latin kézirathoz ”, vagyis hogy a gorogrol
latinra forditd tette hozza. Meg kell itt emlitenem, hogy Szent
Jeromos latin forditdsa (a Vulgata) nem tartalmazza ezt a
bekezdést.

Kitorolték azt a két részt is, amely Jézus (BLV)
mennybemenetelérdl beszEl, a (Mark 16:19) és a (Lukacs 24:51).
Kitorolték ezeket 1952-ben a Javitott Szabvany Valtozatbdl, de
benne maradtak a tobbi forditasban.

Majd 1971-ben két egyén két vallasi felekezetb6l szamos
igényt nyujtott be a javitd bizottsagnak. Ennek kovetkeztében a
Szentharomsagrol szolo részt, a Mark evangéliuma zar6 részét
(Mérk 16:9-20) és a (Lukacs 24:51) verset kitorolték a kovetkezo
kiadasbol, amelyet ugyanazon cim alatt adtak ki.”® Azonban az
atlag arab forditasban Mark evangéliumanak vege zarojelben
szerepel, és a labjegyzetben jelzik, hogy , nem szerepel a
legrégebbi kéziratokban ™.

" Rahmat Allah Al-Hindi, A Kinyilatkoztatott Igazsag, 2. kotet, 497-504.
old., Ahmad ‘Abd al-Wahab, A régi konyvek megvéltoztatdsanak valodi
bizonyitéka, 34-38. old., Ahmad Deedat, A Biblia Isten szava? 26-28.
old.

8 Ahmad Deedat, A Biblia Isten szava? 26-28. old., Ahmad Deedat, Két
vita Stockholmban, 65. old.
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Van egy masik éatiras Mark evangéliuméanak néhany
valtozatban: ,,Ha egy helyen nem fogadnak be titeket, és nem
hallgatnak ratok, akkor kimenve onnan, még a port is verjétek
le labatokrol, bizonysagul ellenik.” (Mark 6:11) Az
Ujszovetség Gj valtozataiban nem talaljuk a méasodik bekezdést,
amely azzal kezdddik, hogy ,,Bizony mondom néktek”. Mas
valtozatokban zérdjeles magyardzatot olvashatunk, miszerint:
., Néhany gorég valtozatban igy folytatodik: « Elmondom nektek az
igazat, az itéletnapon jobb lesz Szodoma és Gomora varosainak,
mint e varos népének.»”

Azonban mas verziokban eltiintek a zardjelek, és ami a
zarbjelben szerepel, a szdveg részévé valt. Megint mas valtozatok
kitorolték a zarojeleket azzal egyutt, ami bennik talalhatd. A rész
eszerint Isten szava, vagy nem? Ezt a kérdést azoknak tesszik fel,
akik még mindig abban hisznek, hogy a Szent Biblia mentes az
atirasoktol, és hogy a menny és a fold egy részét konnyebb
elvesziteni, mint beldle egy részt!

Ugyanilyen atirds tortént sok mas versnél, mint a
kovetkezoknél: ,,mert tied az orszag, a hatalom és a dicséség
mindorokké.” (Maté 6:13), ,,ne egyétek meg: amiatt, aki erre
figyelmeztetett, és a lelkiismeret miatt.” (1 Korintus 10:28)

A Biblia méas fejezeteiben a teoldgusok haboztak, hogy
betegyenek néhany részt, mert nem voltak biztosak
eredetiséglikben; ezért nehany valtozatban zarojelek kozt
szerepelnek, mas valtozatokbdl pedig teljesen kitorolték. Azonban
ettdl még mas valtozatok eltdrolhették a zardjeleket, €s igy a
bennik talalhaté széveg Isten Szavanak részévé valhattak, Isten
Szava amely nem valtozhat meg!

Maté azt mondta: ,,Aztan keresztre feszitették, és sorsot
vetve megosztoztak ruhajan, (hogy beteljesedjen, amit a
proféta mondott: szétosztottak ruhaimat és kontdsémre sorsot
vetettek).” (Maté 27:35) Wycliffe Ujszovetség — a masodik
bekezdés zardjelben szerepel.
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A Jakab Kiraly Valtozat eltorolte a zarojeleket, és a bennik
talalhatd szoveget a szdveg reszevé tette: ,,Aztan keresztre
feszitették, és sorsot vetve megosztoztak ruhajan, hogy
beteljesedjen, amit a proféta mondott: szétosztottdk ruhaimat
és kontosomre sorsot vetettek.” (Maté 27:35)

Megint masik valtozatok kitorolték a zarojeleket és a benniik
talalhatd szoveget is: ,,Aztan keresztre feszitették, és sorsot
vetve megosztoztak ruhajan.” (Maté 27:35), mint az Amerikai
Szabvany Valtozat, Uj Nemzetkdzi Valtozat — Egyesiilt Kiralység,
és Mai Uj Nemzetkozi Valtozat.

Maté azt mondta: ,,Jaj nektek, képmutatd irastudok és
farizeusok, mert felemésztitek az 0Ozvegyek hazat, és
szinlelésbol mégis hosszasan imadkoztok: ezzel sulyosabb
itéletet vontok magatokra.” (Maté 23:14) A Jakab Kiraly
valtozatban egy szeljegyzet jelzi, hogy , Néhiny kézirat nem
tartalmazza a 14-es verset.”

A keresztény teologusok megvaltoztattak a Zsidoknak sz6l6
levél végét; atirtak, amit az ismeretlen szerzo irt: ,,Az angyalok
ala csak Kkevéssel alaztad, dicsoséggel, tisztességgel
koszoruztad. Laba alé vetettél mindeneket, s Urré tetted kezed
miivei folott. Ha mindent uralma ald vetett, semmit sem
hagyott, ami nem volna neki alavetve. Most ugyan még nem
latjuk, hogy minden uralma alatt &ll.” (Zsidok 2:7-8) Sok
valtozat kitorolte azt a részt, hogy: ,,s urrd tetted kezed miivei
folott”, és igy ennyi maradt: ,, tisztességgel koszoruztad. Laba ald
vetettél mindeneket. Ha mindent uralma ala vetett, semmit sem
hagyott, ami nem volna neki alavetve.”

A zsidoknak szo0l6 levél ismeretlen szerzdje azt mondta:
»Mert nem tudtak elviselni a parancsot: «Még ha allat ér is a
hegyhez, meg kell kdvezni.»” (Zsidok 12:20) Ez a sz6veq: ,, vagy
keresztiilszurjak egy torrel” ki lett torolve sok kiadasbol és
forditasbol, viszont az arab forditas Isten szavanak tartja, amelyrdl
azt allitjak, hogy 6rokre megmarad.

IslamHouse «com



(o)

Vannak olyan esetek is, hogy a teologusok hozzatesznek vagy
elvesznek zardjelek hasznalata nélkil is, ahogy az Apostolok
Cselekedeteir6l szolo konyv kozel-keleti protestans és katolikus
valtozataiban tortént Fiilop torténetének esetében az etiop kiralyno
szolgdjaval. ,,Amint tovabb haladtak az daton, valami vizhez
értek, és igy szolt a féember: Ime, itt a viz! Mi akadalya annak,
hogy megkeresztelkedjem? Ezt mondta neki Fuldp: Ha teljes
szivedbdl hiszel, akkor lehet. O pedig igy valaszolt: Hiszem,
hogy Jézus Krisztus az Isten Fia. Megparancsolta, hogy alljon
meg a hintod, és leszalltak a vizbe mind a ketten, Fllop és a
féember, és megkeresztelte 6t.” (Ap. Csel. 8:36-38) Ez a vers:
»Ezt mondta neki Fiilop: Ha teljes szivedbdl hiszel, akkor
lehet. O pedig igy valaszolt: Hiszem, hogy Jézus Krisztus az
Isten Fia.”, ami akkor tortént, miutdn meglattadk a vizet, nincs
benne az Uj Nemzetkézi Vaéltozatban, a Mai Uj Nemzetkdzi
Valtozatban és az Uj Nemzetkozi Olvasoi Valtozatban. ,,és igy
szolt a féember: Ime, itt a viz! Mi akadilya annak, hogy
megkeresztelkedjem? Ezt mondta neki Fiilop: Ha teljes szivedbdl
hiszel, akkor lehet. O pedig igy vdlaszolt: Hiszem, hogy Jézus
Krisztus az Isten Fia. Megparancsolta, hogy alljon meg a hinto, és
leszalltak a vizbe mind a ketten” Azert torolték ki, mert nem
szerepel a régi kéziratok tobbségében.

Egy masik példa az atirasra Jézus (BLV) kerdése a vakhoz,
akit meggyogyitott: ,,Meghallotta Jézus, hogy kikdzositettek, es
amikor talalkozott vele, megkérdezte tole: «Hiszel te az
Emberfiaban?»” (Janos 9:35) Ezt sok kiadasban megvaltoztattak:
. Jézus hallotta, hogy kitizték: és mikor megtaldlta, azt mondta
neki: Hiszel az Isten Fiaban? "

" Tovébbi atirdsokat taldlhatunk a kovetkez6 helyeken: Maté 18:11,
19:9, 20:16, 23:14, Mark 7:8, 7:16, 9:44, 10:21, 11:26, 15:28, Lukacs
1:28, 8:45, 11:11, 17:36, 23:17, 24:42, Janos 3:13, 11:51, Apostolok
Cselekedetei 9:5-6, 15:34, 24:6-7, 28:29, Romaiak 11:6, 1 Péter 4:14, és
maés helyek.
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Végul Lukacs konyve szerint Jézus (BLV) azt mondta a
zsidoknak: ,,Es felelvén nékik, monda: Ki az kdziletek, a kinek
szamara vagy Okre a kutba esik, és nem vonja ki azt azonnal
szombatnapon?” (Lukéacs 14:5)8 Sok forditas megvaltoztatta a
’szamarat’ ’fidra’. ,,Hozzajuk pedig igy szélt: «Vajon, ha
kozuletek valakinek a fia, vagy 6kre szombaton esik a kutba,
nem huzza-e ki azonnal?»” (Lukacs 14:5)

Mindez 6sszezavarja az olvasot, és a kérdés ott marad a
fejében, hogy e kiilonbozo részek koziil melyik az Isten szava?

80 Karoli Biblia
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Ellentmondasok az evangéliumokban

€ Hat nem gondolkodnak el a Koranon? Ha nem Allahtol
szarmazna, bizony sok ellentmondast talalnanak benne. » [A
Kegyes Koran értelmezésének forditasa, An-Niszaa:82]

Ez a vers meghatarozza a kritériumot, hogy hogyan lehet
megbizonyosodni barmilyen, a Mindenhat6 Istennek (Allah S.W.)
tulajdonitott konyv hitelességérél. Az emberek hibaznak;
elfelejtenek dolgokat, dsszekevernek valamit, ahogy telnek a
napok, ezért irasaik ezt az emberi természetet tikrozik.

Ha ezt a négy evangéliumra és a levelekre alkalmazzuk, latni
fogjuk az emberi természet hatdsait az evangelistak irdsain, €s
hogy ellentmondésokat hoztak létre az eseményekkel
kapcsolatban, amelyeket emlitettek. Ezen ellentmondasok jelenléte
bizonyitja, hogy ezek a kdnyvek nem Isten szavai, és nem lehetnek
Isten Szavanak a része, amelyet Isten inspiracidja alapjan irtak
Krisztus tanitvanyai.

A Kkeresztények elismerik ennek a kritériumnak az
érvényességét, ezért nézziik meg, hogy az Ujszovetség értelmez6i
hogy magyardzzak meg ezeket az ellentmondasokat attol az
igazsagtdl tavol, amelyet a szovegek mutatnak és mondanak, mert
hitlk szerint az ellentmondasok azt jelentik, hogy a kdnyvek
emberek, nem Isten konyvei.

A keresztények hisznek a négy evangéliumban, amelyekbdl
mindegyik Krisztus torténetét meséli el; tehat mindegyik
torténetnek hasonlénak kellene lennie jelentésében és tartalmaban
— vagy legalabb — ki kellene egymaést egészitenie, hogy Krisztus
teljes életrajzat megorokitse. Azonban amikor 6sszehasonlitjuk az
evangéliumok szOvegeit ugyanazon esettel kapcsolatban,
ellentmondésokat fedeziink fel, amely lehetetlenné teszi az elme
szamara ugyanannak az esemenynek a felismerését.

Ezen ellentmondésokat figyelembe véve sziikséges lenne a
keresztények szdmara, hogy valasszanak az evangéliumok vagy a
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bennik talalhatd torténetek kozll egyet, és elutasitsdk a tobbit.
Emellett el kell ismernitk, hogy a négy evangélium emberek altal
irt konyvek, mert akkor, és csakis akkor fogjdk az emberek
megérteni ezeket az ellentmondasokat. Amit mi elutasitunk, az az,
hogy ezek az ellentmondasok Istentdl szarmaznak.

Vannak ellentmondasok az evangéliumokban?

r

Példik az Ujszivetségben 1évé ellentmondasokra

A tuddsok példak tucatjait hoztak a negy evangeliumban és a
levelekben taldlhatd ellenmondasokra; néhany eseményekkel
kapcsolatos, vagy Jézus (BLV) ellentmond sajat maganak, vannak
ellentmondéasok a keresztre feszitéssel kapcsolatban, és olyanokat
is talalunk, amelyek az Oszévetségnek mondanak ellent.

Elso: Az evangélistik ellentmonddsai események
lejegyzésével kapcsolatban

Krisztus szarmazasa

Talan a legmegrazobb és legfontosabb ellentmondas az
Ujszovetségben a (Maté 1:1-17) és (Lukéacs 3:23-38) kozti
ellentmondas Jozsef, az acs (nem Jézus! — a ford.) szarmazasarol.
A tuddésok a kovetkezd ellentmondasokat fedezték fel a két
csaladfaval kapcsolatban:

¢+ Lukacs és Mate megegyezett abban, hogy a leszarmazast
Jozseffel, az accsal kezdik, majd kilénboztek, majd talalkoztak
ismét Zerubbabelnél, Salathiel fianal, akit Maté Jozsef tizedik
nagyapjanak, mig Lukacs a tizenkilencediknek tekintett.

A ket evangelista ismét kulonbozik, amikor Maté szerint
Krisztus lzrael kirdlyainak, Salamon, Robodm, Abia, Asa, majd
Jozafat leszarmazottja, mig Lukacs szerint David fia, Natan
leszdrmazottja, akinek a fiai kozul egyik sem volt Izrael kirélya.
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+ Felfoghatatlan, hogy Krisztus (BLV) hogyan lehet két
testvér, Salamon ¢és Natan egyidejii leszarmazottja, akik
mindketten David (BLV) fiai voltak, és annak sincs értelme, hogy
akkor Zerubbabel és édesapja, Salathiel kinek a leszarmazottjai:
Salamonnak, vagy testvérének, Natannak?

% A nevek listja kozti kilonbség tdl nagy, lehetetlen
kombinalni a kett6t. Még a generaciok szama is kiillonbozik, a
leszarmazas kiegyensulyozatlan, és kitoroltek néhany elédot.

«» Maté megpraébalta felosztani a csaladfat harom tizennégyes
csoportra. Azt mondta: ,,Igy a nemzedékek szama: Abrahamtdl
Davidig tizennégy nemzedék, Davidtél a Babilonba vald
elhurcolasig tizennégy nemzedék, és a Babilonba valo
elhurcolastdl Krisztusig tizennégy nemzedék.” (Maté 1:17)

Azonban Maté nem ugyanannyi szdmot emlitett. Krisztus
(BLV) és a Babiloni fogsagba hurcolas kozott csak tizenkét Ost
emlitett. Kitorolt néh&ny nevet a masodik listarol, hogy megérizze
a tizennégyes szamot; harom nevet Joram és Uzzids kozott. Ok
Ahazia, Joram fia, az 0 fia, Joas, €s az 6 fia, Amazia, Azaria apja.

A kovetkezd tablazat vildgosan ~megmutatja az
ellentmondasokat. Osszehasonlitja a Lukacs, a Maté, és a Kronikak
1. kdnyve kozti listdkat Jézus szarmazasat illetden David és Jozsef,
az acs kozott. Latni fogjuk azokat a neveket, amelyeket Maté
kitorolt, hogy listajat 0Osszedllitsa. Megvaltoztatta Krisztus
leszarmazéasat, hogy megfeleljen sajat céeljainak.

sza | Maté | 1Kroni | Lukac | sza | Maté 1 Lukacs
m |1:1- kak S m |1:1-17 | Kronik | 3:23-38
17 3:10- | 3:23- ak
19 38 3:10-19
1 Davi | David | David | 22 | Zerubb | Zerubb | Salathi
d abel abel el
2 Sala | Salam | Natan | 23 | Abiud Zerubb
mon | on abel
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3 | Robo | Robod | Mattat | 24 | Eljakim Rhésa
am m a
4 Abia | Abia Minan | 25 | Azor Joanas
Asa | Asa Melia | 26 | Szadok Juda
S
6 | Jozaf | Jozafat | Eljaki | 27 | Achim Jozsef
at m
7 Jord | Joram | Jénan | 28 | Eliud Semei
m
8 Ahéazia | Jozsef | 29 | Eleazer Mattati
S as
9 Joas Juda | 30 | Mattha Maath
n
10 Amazi | Simeo | 31 | Jakob Nagge
as n
11 | Uzzia | Azéria | Lévi 32 | Jozsef Esli
S S
12 | Jéath | Joatha | Mattat | 33 Naum
am m ias
13 | Ahha | Ahhaz | J6rim | 34 Amos
y4
14 | Ezéki | Ezékia | Elieze | 35 Mattati
as S r as
15 | Mana | Manas | Jésé 36 Jozsef
ssé sé
16 | Am6 | Amoén | Er 37 Janna
n
17 | Jbzsi | Jozsias | EImod | 38 Melki
as am
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18 | ... Jehoja | Kosza | 39 Lévi
kim m
19 | Jekon | Jekonj | Addi |40 Mattat
jas as
20 | Salat | ... Melki | 41 Héli
hiel
21 | ... Pedaia | Néri | 42 Jozsef
S

Ki kérte a kiralysagot, az anya, vagy a két fia?

Ennél az esetnél Maté ellentmondott Marknak. Méaté azt
mondta: ,,Akkor odament hozz4 a Zebedeus-fiak anyja a fiaival
egyiitt, és leborult elotte, hogy kérjen tole valamit.(...) «Intézd
agy — felelte —, hogy két fiam kozul az egyik jobbod, a masik
balod feldl iiljon orszagodban.» Jézus igy valaszolt: «Nem
tudjatok, mit kértek.»” (Maté 20:20-22)

Mark elmondta ugyanezt a torténetet, de a két fil kérte a
kirdlysagot, nem édesanyjuk. Mark azt mondta: ,,Zebedeus fiali,
Jakab és Janos eléje jarultak, s megszolitottak: «Mester,
szeretnénk, ha teljesitened egy kéréstinket.»(...) «Add meg
neklink — felelték —, hogy egyiktink jobb oldaladon, masikunk
bal oldaladon iiljon dicséségedben.» Jézus igy valaszolt: «Nem
tudjatok, mit kértek.»” (Mark 10:35-38)

E versr6l John Fenton azt mondja Maté evangéliumanak
értelmezésében a 324. oldalon: , Mdté néhany véaltozast hozott
Mark evangéliumaba. A legfontosabb, hogy Mark evangéliumaban
a tanitvanyok kértek Jézustél, mig Maté evangéliuméban az
édesanyjuk.”

Jézus megkérte tanitvanyait, hogy vigyenek
magukkal botot, vagy nem?
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Mark elmondta Jézus (BLV) tanitvanyainak mondott
utasitasait; miutan erot adott nekik a tisztatalan lelkek felett. Azt
mondta: ,,Meghagyta nekik, hogy az Utra ne vigyenek semmit,
csak vandorbotot; sem kenyeret, sem tarisznyat, sem pénzt az
Ovikben. Sarut kossenek, de két ruhadarabot ne vegyenek
magukra.” (Mark 6:8-9)

Azonban ez kilonbozik a Lukacs evangéliumatol, ahol ezt
olvashatjuk: ,,Aztan elkiildte 6ket, hogy hirdessék az Isten
orszagat és gyogyitsak meg a betegeket. «<Semmit se vigyetek az
Utra — hagyta meg nekik —, se botot, se tarisznyat, se kenyeret,
se penzt, se egy valtas ruhat.»” (Lukécs 9:2-3)

Maté evangeliuma kiilonbdzik Méarkétol abban, a bot és saru
kérdésében, amit Jézusnak (BLV) tulajdonitott: ,,Ovetekbe ne
szerezzetek se arany-, se ezist-, se rézpénzt! Ne vigyetek
magatokkal az Utra tarisznyat, se két ruhat, se sarut, se botot!”
(Maté 10:9-10) Mateé szerint sarut és botot sem vihettek magukkal,
ebben ellentmondott Mark evangéliumanak.

Hallottdk Isten hangjat, vagy Isten hangjat nem
lehet hallani?

Janos azt mondta Istenrdl, az atyarol: ,,Tehat maga az Atya
tesz mellettem tanudségot, aki kildott. Am ti sem szavat nem
hallottatok, sem szinét nem lattatok.” (Janos 5:37) Tehét senki
sem hallotta Isten hangjat.

Mig a harom masik evangelista beszélt Isten hangjarol,
amelyet az emberek hallottak, miutan Keresztel6 Janos
megkeresztelte Krisztust. Mark azt mondta: ,,Szozat is hallatszott
az égbol: «Te vagy az én szeretett Fiam, benned telik
kedvem.»” (Mark 1:11), és lasd: (Mate 17:5) és (Lukacs 3:22).

Keresztelo Janos azonos Illéssel?
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Janos azt mondta, hogy a papok és a lévitdk elkildtek
Kereszteld Janosért, hogy megkérdezzek tdle: ,, Talan Illés vagy?”
»Nem vagyok” — felelte.” (Janos 1:21)

Azonban Maté emlitette, hogy Jézus (BLV) azt mondta, hogy
Kereszteld Janos Illés. ,,Bizony mondom nektek: asszonyok
sziilottei kozt nem sziiletett nagyobb Keresztelé Janosnal. De
aki a mennyek orszagaban a legkisebb, az nagyobb nala.(...) S
ha tudni akarjatok, 6 Illés, akinek el kell jonnie. Akinek van
fule, hallja meg!” (Méaté 11:11-15) Egy masik versben Jézus
(BLV) azt mondta, és Kereszteld Janosra utalt: ,,Azt mondom
nektek, hogy Illés mar eljott, de kénylk-kedviik szerint bantak
vele, ahogy elére megirtak rola.” (Mark 9:13) Ez azt jelenti,
hogy vagy az egyik préféta hazudott, vagy az evangéliumok iroi
hazudtak, ami val6jaban a helyzet.

Mikor szaradt el a fiigefa?

Az evangéliumok emlitik, hogy Krisztus (BLV) elment egy
fugefahoz, és amikor nem talalt rajta fiigét, imadkozott, hogy soha
ne teremjen rajta gyumolcs: ,,«Ne teremjen rajtad gyumaolcs soha
tobbé!» A fugefa azon nyomban kiszaradt. Ennek lattan a
tanitvanyok csodalkozva kérdezték(...).” (Maté 21:19-20)

Mark ellentmondott ezzel, és Jézus (BLV) imaja emlitésekor
azt mondta: ,,Amikor beesteledett, elhagytak a varost. Amikor
masnap koran reggel elmentek a fligefa mellett, lattak, hogy
tovestll kiszaradt. Péternek eszébe jutott (az atok): «Mester —
mondta —, nézd, a fugefa, amelyet megatkoztal, elszaradt.»”
(Mark 11:19-21) Ez azt jelenti, hogy a fiigefa nem azonnal szaradt
el, és a tanitvanyok nem tudtak meg egészen masnapig.

A szazados elment Jézushoz?

Maté emlitette, hogy amikor Jézus (BLV) belépett Nahom
falujaba: ,,Amikor beért Kafarnaumba, egy szdzados jarult
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eléje, kérve ot: «Uram — szolitotta meg —, szolgam bénan
fekszik otthon, és rettenetesen kinlodik.»” (Maté 8:5-6)

Lukécs is elmondja ugyanezt a torténetet, de gy, hogy a
szazados nem megy Jézushoz (BLV), hanem: ,,A szazados mar
hallott Jézusrdl, ezért elklildte hozza a zsidok véneit azzal a
kéreéssel, hogy jojjon el, és gydgyitsa meg a szolgajat. Amikor
ezek odaértek Jézushoz, nagyon kérték: «Megérdemli, hogy
teljesitsd kéréset.»” (Lukacs 7:3-4) Most odament a szazados,
vagy nem?

Mikor kenték meg kenettel Jézus (BLV) labat?

Mind a négy evangélium elmeséli azt a torténetet, amikor a
biinds nd kenetet kent Jézus (BLV) labaira, és hajaval torlte meg
labait. Az evangélistdk azonban nem egyeznek meg a torténet
idejében; Lukacs azt mondja, hogy ez Jézus (BLV) kiildetésének
kezdetén volt, mig masok szerint a keresztre feszités idejének
kdzelében volt, de nem egyeztek meg abban, hogy két vagy hat
nappal pészach eldtt volt. Lukacs azt mondta, hogy ez Jézus
(BLV) kildetésének elején volt (Lasd: Lukécs 7:36-50), Kereszteld
Janos életében. Lukacs ugyanebben a fejezetben (lasd: Lukacs
7:19-23) emlitette, hogy Keresztel6 Janos a tanitvanyait kildte
Jézushoz.

Azonban Mark azt allitja, hogy a torténet két nappal pészach
el6tt tortént. Mark azt mondta: ,,Két nap mulva volt a paska és a
kovasztalan kenyerek iinnepe. A fopapok és az irastudok
keresték a madjat, hogy Jézust valamiképpen csellel elfogjak és
megoljek, mert ezt mondtak: Ne az tinnepen, nehogy zavargas
legyen a nép korében(...) odament egy asszony, akinél valodi és
draga nardusolaj volt egy alabastromtartoban” (Mark 14:1-3)
A paska, amit Mark emlit, az a hisvét, amikor a keresztre feszités
tortent.

Janos szerint a torténet hat nappal pészach elott tortént. Azt
mondta: ,,Jézus tehat hat nappal a paska iinnepe elott( ...)
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Maria ekkor elovett egy font draga valédi nardusolajat,
megkente Jézus labat, és hajaval torolte meg.” (Janos 12:1-3).
Ugyanarr6l a pészachrol beszélt, amit Mark is emlitett, amely a
keresztre feszités elott tortént. Mikor tortént az eset? A Szentlélek
kovetett el hibat, hogy mikor elmondta nekik, vagy az evangélistak
hibaztak?

Az ordog eldszor a hegyen kisértette meg Jézust
(BLV), vagy a templomban?

Az evangélistdk emlitették, hogy az 6rddg megkisértette
Jézust (BLV) két helyen, az egyik Jeruzsalemben, a templomban
volt, a masik egy nagyon magas hegyen. Azonban az evangélistak
nem egyeztek meg abban, hogy mi volt a két esemény sorrendje,
Maté abban hitt, hogy a templomban tortént az els6 kisértés, majd
utdna a hegyen. Azt mondta. ,,Most a szent varosba vitte az
orddg, és a templom parkanyara allitotta.(...) Végul egy igen
magas hegyre vitte az 6rdog, s felvonultatta szeme el6tt a vilag
minden orszagat és dicsoségiiket.” (Méaté 4:5-8) Maté
ellentmondott Lukdccsal, aki szerint el6szor a hegyen tortént.
»Erre az 0rdog folvezette egy magas hegyre, és egy
szempillantas alatt megmutatta neki a foéldkerekség minden
orszagat. «Mindezt a hatalmat és dicséséget neked adom(...)»
Ekkor Jeruzsalembe vitte, a templom parkanyara allitotta és

igy szolt: ,,Ha Isten Fia vagy, vesd le magad innét!” (Lukacs
4:5-9)

Dr. Ibrahim Said tiszteletes is 0sszezavarodott az események
sorrendjét illetéen; nem talalt semmit, ami megnyugtat6 valaszt
adhatna az 6 és olvasoi kérdésére. Azt mondta: ,,A mult szazad
legtdbb tuddsa a Maté evangéliuma szerinti sorrendet fogadta el,
mig a kortars tudosok inkabb a Lukacs evangéliumaban lévot

IslamHouse «com



részesitik elényben. 8t A kérdés az, hogy melyik esemény tortént
elobb. Ez az Ujszovetség egyik nyitott kérdése.

Mikor jelent meg Illés és Mozes a tanitvanyoknak?

Az evangélistak emlitettek Mozes és Illés (BLV) megjelenését
a tanitvanyoknak, miutdn elmentek Jézussal (BLV) a hegyre
imadkozni; napokkal azt kdvetden, hogy Jézus elhagyta a varost.
Azonban az evangélistak nem egyeznek meg abban, hogy ez hat
vagy nyolc nap volt. Lukdcs azt mondta: ,,E beszéde utan
mintegy nyolc napra tortént, hogy kivalasztotta Pétert, Janost
és Jakabot, és folment velik a hegyre imadkozni.” (Lukéacs
9:28)

Maté ellentmondott neki: ,,Hat nap mualva Jézus maga mellé
vette Pétert, Jakabot és testvérét, Janost, s folment killon veliik
egy magas hegyre.” (Maté 17:1) Mozes és Illés hat vagy nyolc
nappal késobb jelentek meg?

Matta Al-Miskeen atya kétségbeesve igyekezett megoldani ezt
az ellentmondast: ,, Ez a zavar azért lehetett, mert Szent Mdté nem
szamolta a szombatot, mig Szent Lukacs szamolta, és azt a napot is
beleszamolta, amikor Szent Péter beszélt Krisztusrol. "8

Azt gondolom, az olvaso tisztaban van vele, hogy a ,.lehetett”
sz0 egy alap nélkuli feltételezésre utal; jobb és etikusabb azt
mondani, hogy az egyik evangélista hibazott.

Abraham csak hit altal igazult meg?

Az egyik legfontosabb ellentmondas az Ujszovetségben a
jocselekedetek fontossaganak kiilonbozésége, a hit fontossagaval

8 Dr. Ibrahim Said tiszteletes, Lukacs evangéliumanak értelmezése, 85.
old.

8 Matta Al-Miskeen atya, Maté szerinti evangélium, 502. old.
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egyetértésben. Pal lekicsinyitette a cselekedetek fontossagat, és
abban hitt, hogy nem hasznal Istennél. Abraham (BLV) josagara
utalt hite elott, és a Torvény iranti elkotelezettségére, és gy
tekintette, hogy a cselekedeteket a josaga miatt tette, amelyet Isten
adott neki. Azt mondta: ,,Ha ugyanis Abraham cselekedetekbdl
igazult volna meg, akkor volna mivel dicsekednie, de nem Isten
el6tt. De mit mond az fras? «Hitt Abraham Istennek, és Isten
ezt szamitotta be neki igazsagul.» Aki faradozik, annak a bért
nem jutalomként szamitjak, hanem azért, mert tartoznak
azzal. AKi pedig nem faradozik, hanem hisz abban, aki
megigazitja az istentelent, annak Isten a hitét szamitja
igazsagul. Ahogyan David is azt az embert mondja boldognak,
akinek Isten cselekedetek nélkal tulajdonit igazsagot.”
(Rémaiak 4:2-6)

Hit cselekedetek nélkiil, ez a jamborsag Utja, ahogy Abraham
(BLV) hit altal igazult meg, Gigy a hivok is; ez Pal hitelve: ,,Mi azt
valljuk, hogy az ember a hit altal valik igazza, a torvény szerint
tettektdl fiiggetleniil.” (ROmaiak 3:28)

A tanitvany, Jakab nem értett vele egyet és ellenkezett vele,
mert 6 abban hitt, hogy a hit cselekedetek nélkiil nem mas, mint
halott hit. Pallal ellentmondva 6 is Abrahdmra (BLV) hivatkozott,
ahol Abraham hite nem volt elég a jamborsaghoz. Cselekedetek
altal igazult meg, hogy felaldozta a fiat Istennek. Jakab ezt tartotta
jamborséagnak, amikor azt mondta: ,,Abraham, a mi atyank, nem
a tettei alapjan igazult meg, amikor odatette fiat, lzsakot,
aldozatul az oltarra? Lathatod, hogy hite miikodott tetteiben és
tettei tették teljessé a hitét. Igy teljestlt az Irds szava:
«Abraham hitt Istennek, ez megigazulasara valt» és: «lsten
baratjanak» nevezték. Latjatok tehat, hogy az embert a tettek
teszik igazza, nem a hit egymagaban.(...) Mert ahogy lélek
nélkil halott a test, a hit is halott tettek nélkul.” (Jakab 2:21-
26) Abraham (BLV) csakis a hitétél igazult meg, vagy a hit
cselekedetek nélkil olyan, mint egy halott test?
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Hol tartott Jézus (BLV) beszédet?

Az evangélistak beszéltek Krisztusnak a tanitvanyaihoz
intézett hosszu tanitasarol, amelyben egydttérzését fejezte ki a
szegényekkel és ¢hezdkkel, és megfenyegette a gazdagokat. Abban
azonban nem értettek egyet, hogy Jézus (BLV) hol tartotta a
beszédet. ,,A toémeg lattdra folment a hegyre és ledlt.
Tanitvanyai koréje gytltek, 6 pedig szolasra nyitotta ajkat.”
(Méte 5:1) Maténal olvashatunk a Hegyi beszédrol.

Lukacs azt mondta, hogy a beszédet egy sik helyen tartotta,
nem egy hegyen; azt mondta: ,,Aztan lejott veliik a hegyrél és
egy sik terepen megallt. Rengeteg tanitvany sereglett oda
hozza, s hatalmas tomeg gyiilt koré(...) hogy hallgassak.”
(Lukécs 6:17)

Masodik: Jézus (BLV) ellentmondott 6nmaganak?

Az evangéliumok szerint Jézus (BLV) ellentmondott sajat
maganak kijelentéseiben, a négy evangélista egymasnak valo
ellentmondésa, vagy valamelyikilk 6nmagaval valé ellentmondéasa
miatt.

Péter 6rdog, vagy proféta?

Jézus (BLV) véleménye Péterrdl Maténal egy oldalon beliil
megvaltozik. Azt mondta: ,,Boldog vagy, Simon, Jonas fia, mert
nem a test és vér nyilatkoztatta ki ezt neked, hanem az én
mennyei Atyam. En is mondom neked: Péter vagy(...) Neked
adom a mennyek orszaga kulcsait. Amit megkdtsz a f6ldon, a
mennyben is meg lesz kotve, s amit feloldasz a féldon, a
mennyben is fel lesz oldva.” (Maté 16:17-19)

Néhany sorral késobb ellentmondott ennek, amikor azt
mondta: ,,Megfordult és raszolt (Péterre): «Tavozz télem,
satan! Botrankoztatsz, mert nem arra van gondod, amit az
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Isten akar, hanem arra, amit az emberek akarnak.»” (Maté
16:23)

Maté késobb elbeszélte, hogy Péter megtagadta, s6t, meg is
atkozta Jézust (BLV) az elfogatas éjszakajan (lasd: Maté 26:74),
majd azt mondta egy masik versben: ,,(...)amikor az Emberfia
dicséséges tronjara iil, ti is ott iiltok majd vele tizenkét tronon
és itélkezni fogtok Izrael tizenkét torzse folott.” (Maté 19:28)
Mely szavak igazak Péterrel kapcsolatban azok kozil, amelyeket
Jézusnak (BLV) tulajdonitottak?

Mi volt Krisztus (BLV) valasza az ellenségeinek?

Lukécs két ellentmondasos valaszt tulajdonitott Krisztusnak az
ellenség felé. Egyszer azt allitotta, hogy Jézus (BLV) azt tanitotta,
hogy szeretni kell 6ket: ,,Nektek, akik hallgattok, ezt mondom:
Szeressétek ellenségeiteket, tegyetek jot gyiilolditekkel. Azokra,
akik atkoznak benneteket, mondjatok aldast, és imadkozzatok
ragalmazoitokért.” (Lukacs 6:27-28) Azonban ennek az
ellenkezdjét tulajdonitotta Jézusnak (BLV), amikor Jézus elmondta
a kirdlysaga tiz megbizottjanak példajat, amelyben a kiralyt
megtagadta a népe. Azt mondta: ,,Ellenségeimet pedig, akik nem
akartak, hogy kiralyuk legyen, vezessétek ide, és 6ljétek meg a
szemem lattara.” (Lukécs 19:27) Melyik a helyes viselkedés az
ellenséggel szemben Jézus (BLV) szerint?

Szeressiik, vagy gyiloljiik sziileinket?

Egy maésik ellentmondas, amikor Lukacs azt allitotta, hogy
Jezus (BLV) azt mondta: ,,Ha valaki kdvetni akar, de nem
gylloli apjat, anyjat, feleségét, gyermekeit, fivéreit és novéreit,
sot még sajat magat is, nem lehet a tanitvanyom.” (Lukécs
14:26) Egy masik versben Lukécs emlitette, hogy egy ember
megkérdezte Jézust (BLV) az orok életrdl, és 6 azt felelte:
»(...)tiszteld apadat és anyadat!” (Lukécs 18:20)
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A Mark szerinti evangéliumban Jézus (BLV) azt mondta:
»Szeresd felebaratodat, mint sajat magadat!” (Mark 12:31) A
tanitvdnyoknak szeretniiik és tisztelniiik, vagy gyilolniiik kell
apjukat és anyjukat?

Lehetséges, hogy a Pokol tlze Krisztus (BLV)
sorsa?

Maté emlitette, hogy Krisztus (BLV) azt mondta azokrol, akik
megsértik testvereiket, hogy a pokolba keriilnek. Azt mondta: ,,Aki
azt mondja neki, hogy te bolond, mélto a pokol tiizére.” (Maté
5:22) Mig Lukéacs azt allitotta, hogy Krisztus megseértette ket
tanitvanyat, akik nem ismerték fel 6t feltamadasa utan: ,,Erre igy
szblt: «O, ti balgak, milyen nehezen tudjatok elhinni, amit a
profetak jovendoltek.»” (Lukacs 24:25) Azt mondta Péternek is:
»Tavozz tolem, satan!” (Maté 16:23), és egy masik versben azt
mondta neki: ,,Te Kishitii — vonta kérdére —, miért kételkedtél?”
(Méte 14:31) A keresztények szerint a Pokol tlize Krisztus sorsa,
vagy ellentmondéasosan itélik meg ezeket a részeket?

Harmadik: Az ellentmondasok az Oszovetség és az
UjszOvetség kozott

Az evangélistdk ellentmondtak az Oszévetség irdival is
kiilonbozd, torténelmi €s teologiai kérdésekben.

Ellentmondasok Isten tulajdonsagainak
tekintetében

Janos azt mondta: ,,Istent nem latta soha senki(..).” (JAnos
1:18), és igaza volt. Azonban ez ellenkezik azzal, amit a Tora
mondott tobb helyen. Jakab azt mondta: ,,szinrdél szinre lattam
Istent, és életben maradtam.” (Teremtés konyve 32:30)
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Ugyanez az Exodus kdnyvében is szerepel, amikor Mozes
(BLV) latni akarta Istent. Isten azt mondta neki: ,allj ide a
sziklara. Ha majd elvonul elotted dicséségem, a szikla
mélyedésébe teszlek és kezemmel befédlek, amig elvonulok
elétted. Ha visszavonom a kezemet, hatulrdl latni fogsz,
arcomat azonban nem lathatod.” (Exodus 33:21-23)

Emellett Janos ellentmondott annak, amit Lukacs mondott,
amikor azt mondta, hogy Istvan latta Isten képét és dics6ségét: ,,0
azonban a Szentlélekkel eltelve folnézett az égre és latta az
Isten dicsdségét és Jézust az Isten jobbjan. Felkialtott: «Latom,
hogy nyitva az ég, és az Emberfia ott all az Isten jobbjan».”

(Apostolok Cselekedetei 7:55-56)

Janos azt mondta, hogy senki sem hallotta Isten, az Atya
hangjat. Azt mondta: ,,Tehat maga az Atya tesz mellettem
tanUsagot, aki kiildétt. Am ti sem szavat nem hallottatok, sem
szinét nem lattatok.” (Janos 5:37), tehat senki nem hallotta Isten
hangjat, ami ellentmond azzal, amit a Téra emlit, hogy lzrael népe
hallotta Isten hangjat, amikor beszeélt vellik a Horeb hegyen: ,,S az
Ur sz6lt hozzatok a langok koziil, hallottatok diiborgo szavat.
Alakot nem lattatok, csak hangot (hallottatok).”
(Deuteronomium 4:12) Hallottak az emberek Isten hangjat, vagy
nem?

Pal Istent helyesen jellemezte, amikor azt mondta: .,Isten

ugyanis nem a ziirzavarnak, hanem a békességnek az Istene.”
(1 Korintus 14:33)

Azonban ellentmondott azzal, amit a Teremtés konyve
emlitett: ,,igy szélt: «Nézzétek, egy népet alkotnak és egy
nyelvet beszélnek(...). Ezért szalljunk le és zavarjuk 0ssze
nyelviiket, hogy senki ne értse a masik nyelvét!” Az Ur tehat
szétszorta 6ket onnét az egész foldon,(...) Ur ott zavarta dssze
az egész fold nyelvét és onnét szérta szét Gket az Ur az egész
foldon.” (Teremtés konyve 11:6-9)

IslamHouse «com



Minden étel megengedett?

A Téra emliti, hogy milyen ételt lehet, és milyet nem lehet
enni (Lasd: Leviticus 11:1-47). Azonban Mark azt mondta, hogy
Jézus (BLV) ellentmondott ennek, és furcsa dolgokat mondott;
hogy minden ételt megengedett nekik. ,,Hallgassatok ram
mindnyajan — mondta —, és értsétek meg: Kiviilrél semmi sem
kerilhet be az emberbe, ami beszennyezhetné. Hanem ami
beldle szarmazik, az teszi az embert tisztatalanna.” (Mark
7:14-15)

Nehéz volt a tanitvdnyoknak ezt megérteni, ezért ismét
megkérdezték, és azt felelte: ,,«mert nem hatol a szivébe, hanem
csak a gyomraba: aztan a félrees6 helyre keriil?» Ezzel
tisztanak mingsitett minden ételt.” (Mark 7:19) Ez a
legfurcsabb mddja az étel tisztasaga leirdsanak, és ez ellenkezik a
Téra Torvenyével.

Ki vette meg Szichem foldjét?

Ellentmondas fesziil az Apostolok Cselekedetei és a Teremtés
konyve kozott azzal kapcsolatban, hogy ki vette meg Szichem
foldjét a Hamor fiaitdl: Abraham, vagy Jakob?

Az Apostolok Cselekedetei szerint: ,,Jakob igy Egyiptomba
koltozott, ott is halt meg, s atyaink szintén. Szichembe
szallitottak, és abban a sirban temették el Oket, amelyet
Abraham eziistpénzen vett meg a szichemi Hamor fiaitol.” (Ap.
Csel. 7:15-16)

A Teremtés konyvében: ,,Jakob Paddan-Arambol vald
visszatérése utan szerencsésen elért Szichem varosahoz, amely
Kanaan foldjén fekszik. A varos elott iitotte fel satortaborat. A
darab foldet, ahol tdborat felallitotta, szaz pénzegységért
megvasarolta Szichem atyjanak, Hamornak a fiait6l.”
(Teremtes konyve 33:18-19)
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A hiba az Apostolok Cselekedetei ir6janal van, mert a fold,
amit Abraham vett, az Hebron foldje Galileaban. Efrontdl vette, és
itt temette el Sarat, és itt lett 6 is eltemetve. A Teremtés konyvében
azt olvashatjuk: ,,Abraham lemérte az arat Efronnak, amit aza
hettitdk jelenlétében megnevezett: negyszaz ezustsekel(...)
Ezutan Abraham eltemette a feleségét, Sarat a barlangban, a
machpelai telken, Mamrétol keletre, Kanaan foldjén.”
(Teremtés konyve 23:16-19) Ki vette Szichem foldjét, Abraham,
vagy Jakob?

Hany évig uralkodott Saul Izrael népe felett?

Samuel kdnyve szerint Saul két évig uralkodott Izrael népén:
»Saul mar egy éve volt kiraly, és uralkodasanak masodik
esztendejébe Iépett lIzréelben” (1 Samuel 13:1)%, amely
ellentmond az Apostolok Cselekedeteinek: ,,Ekkor Kiralyt kértek
maguknak, Isten pedig Sault, Kis fiat, a Benjamin torzsébal
valé férfit adta nekik negyven esztendére.” (Apostolok
Cselekedetei 13:21). Saul negyven vagy ket évig uralkodott?

Ki Isten fia, akirol David profétalt?

Pal emlitette a Zsidoknak sz06l6 levelében Isten igéretét
Davidnak a fiar6l, Salamonrdl, de ezt Krisztusrél (BLV) sz6l6
jovendoléskent allitotta be. Azt mondta: ,,ezekben a végso
idokben a Fiu altal szélt hozzank, akit mindennek orokoséve
tett(...) Annyival feljebb val6 az angyaloknal, amennyivel
kulénb nevet 6rokolt naluk. Mert az angyalok kozil kinek
mondta valaha Isten: «Fiam vagy te, ma nemzettelek téged»,
majd pedig: «Atyja leszek, és 6 az én Fiam lesz»?” (Zsidok 1:2-
5)

83 Revidealt Uj Forditas Biblia
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Pal ezt a részt Samuel masodik konyvébol idézi (7:14), és
szerinte Krisztusra utal: ,,Atyja leszek, és 6 az en fiam lesz.” (2
Samuel 7:14) P&l azt gondolta, hogy ez a rész megjovendoli
Krisztust (BLV) és idézte levelében. Azonban ez az idézet nem
helytallo, mivel Davidnak szdl. Isten azt mondta Natan profétanak,
hogy mondja el Davidnak: ,,Most azért ezt mondd szolgamnak,
Davidnak:(...) Ha majd letelik az idéd, és pihenni térsz
oseidhez, folemelem majd utododat, aki a te véredbdol
szarmazik, és szilardda teszem az 6 kiralysagat... Atyja leszek,
és 6 az én fiam lesz. Ha biint kovet el, megfenyitem férfihoz illo
bottal, embereknek kijard csapasokkal(...) Natan pontosan e
beszéd és latomas szerint beszélt Daviddal.” (2 SAmuel 7:8-17)

A jovenddlés olyan valakirdl szol, aki Davidtol sziiletett, nem
a gyermekei kozul, aki uralkodni fog Izrael népén David halala
utdn. Olyan valakirdl, aki Isten hazat épiti meg, és akit Isten
megbiintet, ha nem koveti a Térvényt. Mindezek a jellemzdk az
Oszovetség szerint beteljesedtek Salamon személyében.

A Kronikéak kényve emliti is, hogy ez a személy Salamon. Azt
mondja: ,,De fiad fog szllletni, 6 a nyugalom embere lesz, mert
mindenfeldl nyugalmat adok neki ellenségeitol. Salamon lesz a
neve, mert békességet és nyugalmat adok Izrielnek az 6
idejében. O épit majd hazat nevem tiszteletére. O fiam lesz, és
én atyja leszek, és orokre megszilarditom kiralyi tronjat
Izraelben.” (1 Kronikak 22:9-10)

Kit hivot ki Isten Egyiptombol?

Egy masik valtoztatds az allitdlagos proféciakkal
kapcsolatban, amit Maté mondott Jézus (BLV) visszatérésérdl
Egyiptombol gyermekkoraban. Maté azt mondta: ,,Es ott maradt
Herddes halalaig. Ez azért tortént, hogy beteljesedjen, amit az
Ur mondott a préféta altal: «Egyiptombél hivtam el fiamat.»”
(Maté 2:15) Azt éllitotta, hogy ez beteljesitette a Hoseas
konyvében 1évo6 joslatot (lasd: Hos 11:1-2).
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Azonban a Hoseas kdnyveben talélhato résznek semmi koze
Krisztushoz; ez Izrael népének visszatérésérdl szol Mozessel
Egyiptombol. Jakobrol, majd a fiairdl szol, és az 6 Egyiptombdl
valo visszatérésiikrol, valamint balvanyimadasukrol és arrol, hogy
figyelmen kivil hagytak Isten hivasat. ,,Mikor Izrael gyermek
volt, szerettem 0t, és Egyiptombdl hivtam el fiamat. Minél
inkdbb hivtam, anndl tavolabbra mentek; A&ldozatokat
mutattak be a Baloknak és ég6 aldozatokat a balvanyoknak.”
(Héseas 11:1-2)

A szovegnek semmi kdze nincs Krisztushoz. A balvanyimadas
Krisztus elott tortént. Nem illeszthetd azokra, akik Krisztus
idejében ¢éltek, mert a zsidok biinbanatot tartottak, s abbahagytak
a balvanyimadast 6tszazharminchat évvel Krisztus sziiletése elott,
mikor megmenekiiltek Babilonbol. Ezek utan a biinbanat utdn nem
tértek vissza a balvanyimadashoz, ahogyan ez a Szent Biblia
olvasoi szdmaéra kdzismert, és a torténelemkonyvek is bizonyitjék.

Negyedik: A Kkeresztények az ellentmondasok
elismerése és az arrogancia kozott

A keresztény tuddsok kétségbeesett €s naiv Kisérleteket tettek
arra, hogy ezeket az ellentmondasokat Kkibékitsék és
OsszeegyeztethetOként, vagy egymast kiegészitdként talaljak.
Azonban mindezek a probalkozasok gyakran hidbavalonak tiinnek,
és az 0sszeegyeztetésekre nincs bizonyiték.

Ezért a zsidd kritikus és filozofus, Espinoza helyesen
magyarazta el a Torat, és mondasa az Ujszovetségre is
alkalmazhatd: ,, Ha valaki azt gondolja, hogy dltalanossdagban
beszélek, alapok nélkil, megkérem, hogy mutasson egy bizonyos
rendszert ezekben az elbeszélésekben, amelyet kdvetni lehet a
torténészek irasaiban anélkil, hogy sulyos hibaba csusznank. Az
egyik, amire az embernek oda kell figyelnie, amikor igyekszik
Osszeegyeztetni az elbeszélések magyarazatait, az a kifejezések, a
maddszerek és a szavak kdzotti kapcsolatok, és az, hogy ezeket meg
kell magyaréznia, hogy kdvethessilk magyarazatat irasainkban.
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Kész vagyok meghajolni tiszteletbol azok elott, akik képesek erre a
feladatra, és arra, hogy Apollonak nevezzem oket.

Be kell vallanom, hogy nem taldltam olyan embert, aki
megprébalkozott volna ezzel, annak ellenére, hogy sokaig
kerestem. Annak ellenére, hogy gyerekkorom ota telitodtem a
Biblia altalanos felfogasaval, lehetetlen volt nem elérni azt, amit
elértem. Aké&rhogy is, nem kell itt vesztegetni az olvaso idejét, fel
kell ajanlani neki, kihivasként, hogy megkiséreljen egy reménytelen
probalkozast.”®

Nagyon kevesen ismerik fel az igazsagot. Koz6ttik vannak a
keresztény magazin, a Vilagos igazsag. 1975. jaliusi szamukban
azt olvashatjuk: ,, 4 Biblidat sokan vadoljak kovetkezetlenségekkel,
amelyre a tudésok maig nem tudtak valaszt adni. Tele van olyan
dolgokkal, aminek a hitetlenek és az ateistak ortlnek. A tudésok a
mai napig kiizdenek néhany kérdéssel. Senki nem tagadja, hogy ez
igy van, csak az, aki nem ismeri a Bibliat.”

8 Yahya Rabee, A szent kényvek pontossag és atiras kozott, 325. old.
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Az Ujszovetség torvénykezési és etikai hatasai

Krisztus azt mondta: ,,Ovakodjatok a hamis profétaktol,
akik baranyboérbe bujva jonnek hozzatok, de beliil ragadozé
farkasok. Gyiimolcseikrol ismeritek meg 6ket. Tiiskebokorrol
szednek-e sz616t, vagy bogancskérérol fiigét? Igy minden jo fa
j6 gyumdlcsot terem, a rossz fa pedig rossz gytiimaélcsot terem.
Nem hozhat a jé fa rossz gytimolcsot, a rossz fa sem hozhat jo
gyumolcsot. Amelyik fa nem terem jO gyumolcsot, azt
kivagjak, és tiizre vetik. Tehat gyiimolcseikrol ismeritek meg
oket.” (Maté 7:15-20)

A muszlimok bemutatjak ezt a Biblia-részletet, és megkérik a
keresztényeket, hogy tekintsék ezt bironak, majd az eredmény
megmutatja a helyest és a helytelent.

A keresztény tarsadalmak valdsaga

Ha megnézzilk a keresztény tarsadalmakat altaldban, a
tudosok egyre novekvd szdmu problémakat figyeltek meg, mint
hdzassagtorés, homoszexualitads, ongyilkossag, rasszizmus,
csaladdok szétesése, rossz tarsadalmi kapcsolatok, alkohol, drogok,
vallasoktdl vald elidegenedés és az ateizmus altalanossa valasa, és
kegyetlenség mas nemzetekkel szemben.

A Ponte német magazin kiadott egy statisztikat a németek
hitér6l, ¢s az eredmény az lett, hogy a nemetek 65%-a hisz
Istenben, és 50%-uk hisz a halal utani életben és az Itéletben.

Dél-Afrikaban, ahol a keresztények aranya 98%, a fehéreknél
a csaladon belilli erdszak 8%, az Egyesiilt Allamokban az
alkoholfiiggék szama Jimmy Swegart tiszteletes szerint
negyvennégy millid, és ehhez még hozzdadodik a tizmillié
rendszeresen alkoholt fogyasztok szama.

John Weston végzett egy kutatast, és az eredménye szerint az
amerikai tarsadalom 4%-a tartja magat homoszexualisnak vagy
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leszbikusnak egész életében, és 10%-a harom évig igy élt. A Brit
Sziilok Szovetsége adatai szerint a 16 éves lanyok felének volt mar
szexualis tapasztalata.

Az Ujszovetségnek hogyan nézz szembe ezzel a
valésaggal?

Az ember csodalkozhat, hogy az evangéliumnak ki kellene
javitania ezeket a szornyliségeket €s jarvanyszerii adatokat. Az
evangéliumnak van kapcsolata ezekkel a szamokkal?

A vélasz az evangélium torvénykezésének képtelenségében
talalhatd, hogy nem tudja ezeket az allapotokat megoldani a
keresztény tarsadalmakban. Nem hazugsag, ha azt mondjuk, hogy
a Szent Biblia az egyik oka e tarsadalmakban talalhato
romlottsagnak, kozvetetten vagy kozvetleniil 2

A konyv feleldssége ezekért a blinokért kiilonbozo a hatasokat
tekintve, de egészeben tartalmazza a problémak okat és gyokerét.
Ez megmutatja, hogy nem Isten szava, mert Isten pontosan azért
kildte a profétait a konyvekkel, hogy vezessék az embereket, és
kivigyék Oket a sotétségbdl a fényre.

Elsé: Az Ujszovetség ellenkezik az emberi
természettel.
Sok olyan rész van az Ujszdvetségben, amely ellenkezik az

emberi természettel, és ez negativ erkolcsi és tarsadalmi hatast
gyakorol az olvasokra. Ezek kézil valok a kovetkezok:

& Ez nem azt jelenti, hogy a Szent Biblia nem tartalmaz nemes
tanitasokat, amelyek a profetdk fénye és vezetése. Azonban ezek a
tanitasok Osszekeveredtek a hamis atirasokkal, és ezért nehéz Oket
felismerni.
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¢ Az Ujszovetség arra buzdit, hogy az ember ne hazasodjon,
és maradjon egyedulallo. Pal azt mondta: ,,A nem hazasoknak és
az Ozvegyeknek pedig ezt mondom: jO nekik, ha ugy
maradnak, mint én is.” (1 Korintus 7:8) Egy masik versben azt
mondta: ,test torekvése ellenségeskedes Istennel” (Romaiak
8:7) Ezért Pal szerint az emberek, akik isznak, esznek, alszanak,
hazasodnak, eés mas emberi szlksegleteket elégitenek ki,
ellenségesek lesznek Istennel.

Pal azt mondta, hogy egy rossz gondolat hatalmaba keritette,
ez ellenkezés a test és a lélek kdzott. ,,Mert a test kivansaga a
Lélek ellen tor, a Léleké pedig a test ellen, ezek viaskodnak
egymassal, hogy ne azt tegyétek, amit szeretnétek.” (Galacia
5:17) Ez a feltételezett konfliktus a lélek és a test kozott
tonkreteszi az emberi életet, amely nem lehet boldog, csak ha
harmoniat ér el a test sziikségletei és a lélek vagyai kozt.

Jakab tanitvany tulzasba esett az evilag szeretete ellen
figyelmeztetve, és nem tett kiilonbséget j6 és rossz kozott. Azt
mondta: ,,Pardznak, nem tudjatok-e, hogy a vilaggal vald
baratsag ellenségeskedés Istennel? Ha tehat valaki a vilaggal
baratsagot kot, ellenségéveé valik Istennek.” (Jakab 4:4) A jo, a
szlilok szeretete, az emberek sziikségletei, mint a hdzassag, az
utddnemzés, az étel és az ital ellenségesség Istennel szemben!

Maté emlitette, hogy Krisztus azt kérte, hogy el kell fordulni a
vilagtol, beleértve a tisztességes emberi €let alapveto sziikségleteit
is. Egy ember elment Krisztushoz és azt mondta, hogy megtanulta
az 0sszes parancsolatot: ,,Ezt mind megtartottam, mi
fogyatkozas van még bennem? Jézus igy valaszolt neki: Ha
tokéletes akarsz lenni, menj el, add el vagyonodat, oszd szét a
szegényeknek, és kincsed lesz a mennyben; azutan jojj, és
kovess engem! Amikor hallotta az ifju ezt a beszédet,
szomoruan tavozott, mert nagy vagyona volt. Jézus pedig ezt
mondta tanitvanyainak: Bizony mondom nektek, hogy gazdag
ember nehezen megy majd be a mennyek orszagaba. Ismét
mondom nektek: Konnyebb a tevének a tii fokan atmenni,
mint a gazdagnak az Isten orszagaba bejutni. Amikor
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meghallottak ezt a tanitvanyok, nagyon megdobbentek, és igy
szoltak: Akkor kicsoda Udvozulhet?” (Maté 19:20-25) Ez arész
és mas hasonlok az élet alapjai ellen vannak, amelyek
civilizaciokat épitenek.

Hasonlokeppen, amikor latunk egy hivast a lustaségra,
amelyt6l az emberiség tonkremenne, ha ezt tenné, Lukacs azt
mondta: ,,Tanitvdnyaihoz pedig igy szoOlt: Ezért mondom
nektek: ne aggdédjatok életetekért, hogy mit egyetek, se
testetekért, hogy mibe Oltozkodjetek, mert tobb az élet a
taplaléknal, és a test a ruhazatnal. Nézzétek meg a holldkat:
nem vetnek, nem is aratnak, nincsen kamrajuk, sem csiiriik,
Isten mégis taplalja oket.(...) Nézzétek a liliomokat, miként
novekednek: nem faradoznak, nem is fonnak(..) Ti se
kérdezzétek tehat, hogy mit egyetek, vagy mit igyatok, és ne
nyugtalankodjatok!(...) Inkabb Kkeressétek az 6 orszagat, és
ezek raadasként megadatnak majd nektek.” (Lukécs 12:22-31)

Egy masik konfliktus az emberi természettel az Ujszovetség
értelmetlen gondolatai. Krisztust idézve Maté azt mondta: ,,De én
azt mondom nektek: szeressétek ellenségeiteket, és
imadkozzatok azokért, akik iildoznek titeket.” (Méaté 5:44)
Amellett a tény mellett, hogy az ellenségek szeretete lehetetlen, és
a keresztény tarsadalmak soha nem valositottdk meg, lehetetlen,
hogy Krisztus azt kérné, hogy szeressiik a satant, az emberiség
legnagyobb ellenségét. Ugyanezt mondhatjuk az emberiség
démonjaira, akiket Isten nem szeret, és nem helyes, ha az emberek
szeretik Oket.

Furcsa, hogy a konyv azt kéri a hivoktdl, hogy szeressék az
ellenségeiket, barmit is tettek, mig mashol a hivéktdl el van varva,
hogy gytiloljék azokat, akik jot tettek veliik, vagy a sziileiket,
testvéreiket és fiaikat. A gytilolet egy alapvetd kovetelmény, hogy
Jézus (BLV) tanitvanya legyen valaki, ahogy Lukacs allitotta: ,,Ha
valaki hozzam jon, de nem gyiiloli meg apjat, anyjat, feleségét,
gyermekeit, testvéreit, st még a sajat lelkét is, az nem lehet az
én tanitvanyom.” (Lukacs 14:26)
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Masodik: Az Ujszovetség torvénykezési csédje

Az evangéliumok torvényei képtelenek arra, hogy egy
egyenes, teljes életet hozzanak létre, és lehetetlen, hogy az élet
helyes iranyba menjen velik. Maté Krisztusnak tulajdonitotta a
kovetkez6 mondast: ,,De ha valaki megiiti a jobb arcodat,
forditsd felé a masikat is.” (Maté 5:39) A szdveg alternativat
kinal a buntetlenségre, tehéat eltorli a megtorlas térvényét, vagy
erkolcsileg hozzatesz valamit, amelybdl hianyzik az ésszeriiség,
mintha a sértés és az igazsagtalansdg elfogadasara buzditana,
amely ketségtelenil nagy oka a romlas és a gonoszsag
elterjedésének.

Ehhez hasonldan Lukacs azt mondta: ,,AKki arcul Ut téged,
tartsd oda annak arcod masik felét is, és aki elveszi
felsoruhadat, attél alséruhadat se tagadd meg! Adj
mindenkinek, aki kér téled, és aki elveszi a tiedet, attdl ne
koveteld vissza!” (Lukacs 6:29-30) Megtenné ezt barmelyik bolcs
ember? Ha az emberek ezt tennék, milyen igazséagtalansag,
elnyomas, és gonoszsag terjedne el?

Itt elgondolkozunk: Ha ez a szOveg Krisztus szava, miért
szegte meg, amikor a fépap megverte: Nem forditotta felé a masik
orcajat, hanem azt mondta: ,,Ha rosszat mondtam, bizonyitsd be,
hogy rossz volt, ha pedig jét mondtam, miért Uitsz engem?”
(Janos 18:23)

Van egy masik kérdés is, amely valaszra var. Az egyhaz
alkalmazta ezt a torvényt barmikor? Vagy a val6sag az, hogy ez
lehetetlen, tehat ha az egyhaz és Krisztus szamara lehetetlen, akkor
masok szamaéra is az.

Az Ujszovetség megtiltja a valast, kivéve, ha a hazastars
hazassagtorést kovet el. ,,Amit tehat Isten egybekotott, azt
ember el ne valassza!(...) Mondom nektek, hogy aki elbocsatja
feleségét - a paraznasag esetét kivéve -, és mast vesz feleségll,
az hazassagtoré.” (Maté 19:6-9)
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Pontosan ez a torvény az, amely a hazassagtorések
elterjedesének egyik oka. Ez marad az egyetlen megoldas és
lehet6ség azok szamara, akiknek problémas a hazassaga az élet
nehézségei és az emberi termeészet kiilonbségei miatt; akiknek az
Ujszovetség lehetetlenné teszi, hogy életiiket Gjra tisztasagra
épitsek fel.

Ez a furcsa torvény nem hozza helyre az életet. Sok dolog van,
amely lehetetlenné teheti a hazastarsak kozos életét, és akkor az
egyetlen megoldas a valads marad, és ennek megakadalyozésa
sokkal nagyobb kérokat okoz. Ezért a protestans egyhaz
megengedi a valast, amelyet sok mas egyhadz is igyekszik
hitelesiteni, hogy kikerlljenek e furcsa térvény alol.

Maté kijelentése a valas tilalmanak okarol: ,,Amit azért Isten
osszekotott, azt ember ne valassza ketté.” (Maté 19:6) Ez nem
igaz, mert a hazassagot nem Isten hozta létre. Ez egy megegyezés a
két hazasulando kozott Isten torvényeivel 6sszhangban; mint Isten
tobbi torvénye esetében is.

Egy masik torvénykezési csdje az Ujszovetségnek a tobb
feleség tilalma, ahogy az (1 Korintus 7:5)-bél érthetd, amelyet a
keresztény egyhazak tobbsége hirdet. A statisztikdk megmutatjak,
hogy a n6k szama folyamatosan né. Angliaban négymilliéval tobb
nd van, Németorszagban 6tmillidval, Amerikaban nyolcmillioval.
Hogyan oldja meg az Ujszovetség ezt a problémat, amely csak nd,
ha a keresztények Pal szavat kovetik, hogy hagyjak el a
hazassagot, és maradjanak egyedulalléak: ,,A nem hazasoknak és
az Ozvegyeknek pedig ezt mondom: jo nekik, ha ugy
maradnak, mint én is. Ha azonban nem tudjak magukat
megtartoztatni, hazasodjanak meg.” (1 Korintus 7:8-9)

Az eredménye ennek az oktatasnak azok a botranyok, amelyek
minden nap megrazzék az egyhazat, és amelyek bebizonyitjak,
hogy az emberek nem tudnak fellilkerekedni természetiikon, és
hogy ez az Utmutatas nem Isten szava, mert Isten tudja, hogy mely
az az életmod, amely megfeleld a teremtményei szamara.
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Harmadik: A Torvény eltérlésének szerepe a
romlasban és a szétesésben

Azonban mindaz, amit eddig emlitettiink, a csapasnak csak a
mellékhatasai. A legnagyobb probléma, amelyet a keresztény
kozosségek tapasztaltak, az a megvaltas és a biinok eltdrlésének a
hittétele. Ez a hittétel az, ami miatt Krisztus keresztre feszitéseben
vald hit elég az ember megvaltasahoz; és felszabaditja 6t a torvény
¢€s a parancsolatok atkatol. Pal eltorolte mindenféle biin biintetését,
mint hazassagtorés, alkoholfogyasztas, gyilkossag, korrupcid.

Szerinte a Krisztushan vald hit, aki keresztre lett feszitve
értiink, eltorli bineinket, mindegy, milyen nagyok voltak. Ennek
kovetkeztében az e szovegekben hivé emberek mindenféle biinoket
el fognak kovetni, mert nem félnek Isten biintetésétol.

Pal Isten torvényét, amely finomitja az emberi viselkedést,
atoknak nevezte: ,,Krisztus megvéaltott minket a tdrvény
atkatol.” (Galacia 3:13) Kijelentette, hogy nincs sziikség ra Jézus
keresztre feszitése utdn. ,,Tehat a torvény nevelonk volt
Krisztusig, hogy hit altal igazuljunk meg. De miutan eljott a
hit, tobbé nem vagyunk a nevelének alavetve.” (Galacia 3:24-
25)

Biztositotta a torvény eltorlését: ,,Mert 6 a mi békességiink,
aki a két nemzetséget eggyé tette(..) miutan a tételes
parancsolatokbdl allé térvényt érvénytelenné tette.” (Efézus
2:14-15) Azt is mondta: ,,tudjuk, hogy az ember nem a torvény
cselekedetei alapjan igazul meg, hanem a Krisztus Jézusba
vetett hit altal.” (Galacia 2:16) Azok, akik tovabbra is a torvényt
akarjak kovetni, szerinte megsértik Krisztust. ,,Ha torveny altal
akartok megigazulni, elszakadtatok Krisztustol.” (Galacia 5:4)

Biztositja, hogy nincs sziikség jocselekedetekre. Azt mondta:
»mert ha a térvény altal van a megigazulas, akkor Krisztus
hiaba halt meg.” (Galacia 2:21) Azt is mondta: ,,Milyen torvény
altal? A cselekedeteké altal? Nem, hanem a hit toérvénye altal.
Hiszen azt tartjuk, hogy hit altal igazul meg az ember, a
torvény cselekvésétol fiiggetleniil.” (Roémaiak 3:27-28) Pal
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abban hitt, hogy a Krisztusban vald hit a josaghoz &s a
megvaltashoz vezet, és nincs sziikség torvényre és cselekedetekre.
»Mert 6 szabaditott meg minket, és 6 hivott el szent hivassal,
nem a mi cselekedeteink alapjan, hanem sajat végzése és
kegyelme szerint, amelyet még az idok kezdete elott Krisztus
Jézusban adott nekink. Ez most nyilvanvaléva lett a mi
Udvozitonk, Krisztus Jézus megjelenése altal, aki megtorte a
halal erejét, és az evangélium altal vilagossagra hozta az
elmualhatatlan életet.” (2 Timéteus 1:9-10)

Biztositotta ezt a furcsa értelmezést egy masik kijelentésével:
»De amikor megjelent a mi iidvozité Isteniink josaga és
emberszeretete, nem az altalunk véghezvitt igaz
cselekedetekért, hanem az 6 irgalmabdl iidvozitett minket
ujjasziilo és megujito fiirddje a Szentlélek altal.” (Titusz 3:4-5)
Tehat ellentmondott a Téranak, és kijelentette, hogy minden étel
engedélyezett (Lasd: Deuteronomium 14:1-24).

Azt mondta: ,,Tudom, és meg vagyok gy6zédve az Ur Jézus
altal, hogy semmi sem tisztatalan 6nmagaban, hanem csak ha
valaki valamit tisztatalannak tart, annak tisztatalan az.”
(Rémaiak 14:14) Azt is mondta: ,,Minden tiszta a tisztanak, de
a tisztatalanoknak és a hitetleneknek semmi sem tiszta.”
(Titusz 1:15), ,,Mert Isten minden teremtménye jo, és semmi
sem elvetendd, ha halaadassal élnek vele.” (1 Timoteus 4:4)

Meghatarozta, hogy ki a jo sajat hittétele szerint: ,,Isten
ingyen igazit meg az 6 kegyelmébol a Krisztus Jézusban lett
valtsag altal. Ot rendelte Isten engesztel6 aldozatul az 6 vére
altal azoknak, akik hisznek. Ebben mutatta meg igazsagat. A
korabban elkovetett biinoket ugyanis elengedte ttirelmében,
hogy e mostani idében megmutassa igazsagat: mert 0 igaz, és
igazza teszi azt is, aki Jézusban hisz.” (Rémaiak 3:24-26)

Kijelentette a megvaltas uj feltételeit: ,,Ha tehat szaddal
Urnak vallod Jézust, es sziveddel hiszed, hogy Isten
feltamasztotta 6t a halalbdl, akkor iidvoziilsz.” (Romaiak
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10:9), és Mark is: ,,AKi hisz, és megkeresztelkedik, Udvozl, aki
pedig nem hisz, elkarhozik.” (Mark 16:16)

Egy maésik versben kijelentette, hogy a megvaltast az egész
emberiség megkapta. ,,hanem mindnyajunkért odaadta”
(Rémaiak 8:32) és Janos elmagyarazza ezt: ,,az igaz Jézus
Krisztus mert 6 engesztelo aldozat a mi bineinkért, de
nemcsak a miénkért, hanem az egész vilag biinéért is.” (1
Janos 2:1-2) Ezt biztositotta a kovetkezd kijelentésével: ,,Es mi
lattuk, és bizonysagot tesziink arrdl, hogy az Atya elkuldte a
Fiat a vilag iidvozitéjéiil.” (1 Janos 4:14)

Megvaltast adott minden embernek a bilineik figyelembevétele
nélkil. Tehat eszerint a doktrina szerint az emberek, akik
bemennek a mennybe (Isten kirdlysagaba), a lehetnek akéar a
legrosszabb, legetikéatlanabb emberek.

Ezek a részek nagy hatast gyakoroltak a keresztényekre; 4gy
értelmezték, hogy mindent szabad. Luther Marton, a protestans
egyhaz alapitoja azt mondta: ,, 4z evangélium nem kéri téliink,
hogy tegyiink megvaltdisunkért, hanem ellenkezéleg, elutasitia
tetteinket. Hogy megmutatkozzon josagunk ereje, biineinknek
nagyoknak és szamosaknak kell lenniiik.”

Mila Nekton Isteni helyek cimii konyvében azt irja: ,, Ne
aggodj, ha tolvaj, hdazassagtord, vagy biinds vagy. Csak ne felejtsd
el, hogy Isten egy nagyon kedves sziilo, aki megbocsatotta biineidet
sokkal azelétt, hogy elkivetted ket. "%

Igy felfedeztilk, hogy ami Eurdpatokban és altalaban a
keresztény tarsadalmakban torténik, az emiatt a konyv miatt van,
amelyrdl a keresztények ragaszkodnak hozza, hogy azt tartsak —
nagyfoku karos volta ellenére — hogy ez Isten Utmutato szava,
amely a jésaghoz és a mennyhez vezet.

8 Omayma Shaheen, Az eredendd biin a zsidésagndl, a kereszténységnél
és az iszlamnal, 148. old, ‘Abd al Kareem al-Khateeb, Krisztus a
Koranban, a Téraban és az Evangéliumban, 374. old.
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Ez Krisztus?

Az utolso 1épcséfoka annak, hogy bemutassuk: az Ujszovetség
nem lIsten szava, hogy ramutatunk néhany olyan jellemzére és
tettre, amelyet az Ujszévetség Jézusnak (BLV) tulajdonit. Ezek a
tettek és jellemvonasok nem lehetnek egy nemes és bolcs ember
birtokaban. Hogyan lehetnének Jézus (BLV) tulajdonsagai, akit a
Mindenhatd Isten jé példaként kuldott az emberiséghez?

Az Ujszovetség sok részben megsérti Jézust (BLV), és az,
hogy mas részekben dicséri 6t, ez nem oldja meg a helyzetet. Ezek
koziil valok a kovetkezo példak:

Mark azt allitotta, hogy Jézus (BLV) nem akarta tanitani a
gyenge hitiieket, csak a tanitvanyait. Mark azt mondta: ,,Amikor
egyediil maradt, tanitvanyai a tizenkettovel egyiitt
megkérdezték, mi a példabeszédek értelme. Ezt felelte nekik:
«Megkaptatok az Isten orszaga titkat, a Kivilallok azonban
mindent peéldabeszédben kapnak, hogy nézzenek, de ne
lassanak, halljanak, de ne értsenek, nehogy megtérjenek s
bocsanatot nyerjenek.» Aztan igy folytatta: «Nem értitek ezt a
példabeszédet. hogy értitetk meg akkor majd az 6sszes
példabeszédet?»(...) Sok hasonlé példabeszédben hirdette
nekik a tanitast, hogy megértsék. Példabeszéd nélkil nem
tanitott. Mikor tanitvanyaival magukra maradtak, mindent
megmagyarazott nekik.” (Mark 4:10-34) Mark szerint Jézus
(BLV) csak a tanitvanyainak magyarézta el a tanitasait, masoknak
csak példazatokat mondott: ,,Nézzenek, de ne lassanak,
halljanak, de ne értsenek” és ezt azért tette, hogy felrevezesse
Oket ,,nehogy megtérjenek, s bocsanatot nyerjenek”.

Az evangéliumok emlitik Jézus (BLV) tanacsat édesanyankrol
és édesapankrol. Azonban azt is emlitik, hogy megseértette
édesanyjat, amikor a Kanai menyegz6n volt. Janos mondta, hogy
Jézus édesanyja (BLV) eljott, €s megkérte 6t, hogy a vizet borra
valtoztassa. Jézus (BLV) azt mondta neki: ,,Mit akarsz télem,
asszony! Még nem jott el az én oram.” (Janos 2:4); ugyanigy
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sz6litotta meg a blinos not, akit azért hoztak, hogy megkovezzék:
»Asszony, hova lettek? Senki sem itélt el?” (Janos 8:10)

Amikor az egyik tanitvany eljott és elmondta Jézusnak (BLV),
hogy édesanyja és testvérei varjak, hogy beszéljenek vele, nem allt
fel, hogy fogadja dket. Ellenkezdleg, Maté allitdsa szerint azt
mondta: ,,De 6 megkérdezte azt, aki szolt neki: «Ki az anyam s
kik a rokonaim?» Aztan kitarta tanitvanyai felé karjat, s igy
szolt: «Ezek az anyam és testvéreim! Aki teljesiti mennyei
Atyam akaratat, az nekem mind testvérem, névérem és
anyam.»” (Maté 12:48-50) Lehetséges, hogy Krisztus igy
elhanyagolta az édesanyjat; nem 6 volt a tiszta szliz, akinek az
angyal megjelent?

Jézus nem olyan volt, ahogy az evangéliumok allitjak; kedves
volt édesanyjaval, ahogy a Szent Koran mondja réla:

»(Es meghagyta még, hogy:) «Az anyammal szemben
kegyes legyek! Es nem tett engem zsarnokoskodd
szerencsétlenné.»” [A Kegyes Koran értelmezésének forditasa,
Mariam:32]

Egy masik versben az evangéliumok azzal vadoljak, hogy bort
ivott. Maté azt mondta, hogy Jézus (BLV) azt mondta a zsidoknak:
»Eljott az Emberfia, eszik is, iszik is, s azt mondjak ra, l1am a
falank, iszakos ember, a vamosok és a blinosok baratja.” (Maté
11:19)

Ez az, amit az evangéliumok mondanak Jézusrol és
édesanyjarél (BLV). Janos azt mondta Mariarol, Jézus
édesanyjarol (BLV), hogy bort készitett a menyegzd vendégeinek.
Ezzel ellenkezdleg a Szent Koran azt mondja, hogy 6 volt a
legtisztabb minden n6 kozott:

,Midén mondtik az Angyalok: «O Mariam (Maria)!
Bizony Allah kivalasztott téged és megtisztitott. Es kivalasztott
téged a vilagok asszonyai folé.»” [A Kegyes Koran
értelmezésének forditasa, Al-Imran:42]
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Pal teljessé tette a tragédiat, amikor azt kérte az emberektdl,
hogy igyanak bort: ,,Ezentidl ne csak vizet igyal, hanem
gyomrod és gyakori gyengélkedésed miatt egy kevés bortis.” (1
Timoteus 5:23) Mi tébb, a Példabeszédek kdnyve a borivast a
szegények problémai megoldasanak tekinti; elfelejtteti velik az
élet problémait és fajdalmait. ,,A kétségbeesé kapjon erds italt, és
a bort az elkeseredettnek adjatok. Hadd igyék, aztan felejtse
nyomorat, és ne gondoljon tobbé a kinjaira.” (Példabeszedek
31:6-7) Azonban a keresztény tarsadalmak nem egy kevés bort
hasznéltak, ahogy Pal tanitotta: alkoholistak tizmillidival
rendelkeznek. Ez a Szent Biblia egy mésik hatasa.

Lukéacs emlitett egy furcsa dolgot Jézusrél (BLV). Azt
mondta, hogy Jézus (BLV) azt mondta a témegnek: ,,Ha valaki
kovetni akar, de nem gyiiloli apjat, anyjat, feleségét,
gyermekeit, fivéreit és névéreit, s6t, még sajat magat is, nem
lehet a tanitvanyom.” (Lukécs 14:26), majd folytatta lehetetlen
feltételeit: ,,igy hat, aki koziiletek nem mond le mindenérél,
amije csak van, nem lehet a tanitvanyom.” (Lukacs 14:33)

Ezek a feltételek nemcsak nem megfeleléek az emberi
természethez —ahogy korabban emlitettem, hanem lehetetlenek is.
Mi t6bb, a rokonok gytilolete etikatlan és erkolcstelen, és nem
valoszinli, hogy Jézus (BLV) azt kérte volna az emberektdl, hogy
gylloljék édesanyjukat és édesapjukat, és szeressék ellenségeiket,
koztiik a satant.

Az is helytelen, ha Jézusnak (BLV) tulajdonitjuk, aki a béke
profétaja volt, a kovetkezd szornyli mondast. Jézust (BLV) idézve
Maté azt mondta: ,,Ne gondoljatok, hogy békét jottem hozni a
foldre. Nem béket jottem hozni, hanem kardot. Azért jottem,
hogy szembeallitsam az embert apjaval, a leanyt anyjaval, a
menyet anyosaval. Az embernek a tulajdon csaladja lesz az
ellensége.” (Maté 10:34-36) Ez egy hatalmas sértés ez irant a
nagy proféta irant, €és az irék hazugsagat mutatja, akikrdl a
keresztények azt allitjak, hogy Isten szavait irték le.
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Hasonldképpen Lukacs azt mondta: ,,Azért jottem, hogy
tlzet dobjak a foldre. Mi mast akarnék, mint hogy langra
lobbanjon!(...) Azt hiszitek, azért jottem, hogy békét hozzak a
foldre? Nem azt, hanem — mondom nektek — meghasonlast.
Ezentul ha 6ten lesznek egy hdzban, megoszlanak egymaés kozt:
harom kett6 ellen, és ketté6 harom ellen. Meghasonlik az apa a
fidval és a fiu az apjaval, az anya a lanyaval és a lany az
anyjaval, az anyos a menyével, és a meny az anyosaval.”
(Lukécs 12:49-53) Az evangélium iroi igazat mondtak, amikor azt
mondtak, hogy Jézus (BLV) az erkdlcstelenség profétaja?

Maté szerint egy ember kdvetni szerette volna Jézust (BLV),
részt akart venni ebben a megtiszteltetésben, de eldtte megkérte,
hogy engedje meg, hogy eltemesse az apjat. Jézus (BLV)
elutasitotta a kérését és azt mondta: ,,Kovess engem, és hagyd a
holtakra, hadd eltemessék a halottaikat.” (Maté 8:22)

Milyen ember tesz ilyet? Mi a hatdsa ennek a versnek a
huszonegyedik szazadi olvasokra? Van ennek a furcsa versnek
koze a keresztény tarsadalmakban észrevehetd csaladi
kapcsolatokhoz?

Egy masik tanitvany engedélyt kért Jézustél (BLV), hogy
elbucsuzzon a csalddjatoél, de 6 nem engedte meg neki, és
figyelmeztette 6t. Lukdcs azt mondta: ,,«Uram, kovetlek, de
engedd meg, hogy elobb elbicsuzzam a csaladomtol». Jézus igy
valaszolt: «Aki az eke szarvara teszi a kezét és hatrafelé néz,
nem alkalmas az Isten orszagara.»” (Lukécs 9:61-62). Tehat az
atanitvany nem érdemli meg Isten kiralysagat. Milyen vallés ez, és
milyen tanitds? Ez az, amit Isten szavai kérnek toliink, hogy
megtegylink? Kétségtelen, hogy ezek és hasonlo versek az oka a
csaladok szétesésének Eurdpaban és a Nyugaton.

Egy mésik sertés Jézus (BLV) irant az, amit Maté irt:
»~Amikor visszaértek a néphez, odalépett hozz4 egy ember,
térdre hullott eldtte, s kérte: «Uram, konyoriilj fiamon!
Holdkoros szegény és sokat szenved. Hol tiizbe esik, hol meg
vizbe. Elhoztam tanitvanyaidhoz, de 6k nem tudtak

IslamHouse «com



* 153 3

meggyodgyitani.» Jézus igy valaszolt: «Hitetlen és romlott
nemzedék! Meddig kell még veletek maradnom? Meddig
tiirjelek benneteket? Hozzatok ide!» Jézus raparancsolt, s az
ordog kiment beléle. A gyerek azonnal meggyogyult.” (Méaté
17:14-18) Nincs sziikség erre a panaszra vagy a segité szandék
megsertésére.

Az evangéliumok ismét megsértik Jézust (BLV), amikor a
kanaani n6 torténetét emlitik. ,,Ott a kornyékrol kozeledett egy
k&nadani asszony és hangosan kérte: «Konyorulj rajtam, Uram,
Davidnak fia! A lanyomat kegyetleniil gyotri az 6rdog.» De 6
szora sem meltatta. Erre odamentek hozza tanitvanyai és
kértek: «Teljesitsd kérését, hisz kiabal utanunk.» Ezt felelte:
«Kldetésem csak Izrael hazanak elveszett juhaihoz sz6l.» Am
az asszony odajott, és e szavakkal borult le eldtte: «Uram,
segits rajtam!» De visszautasitotta: «Nem helyes elvenni a
gyerekektol a kenyeret, s odadobni a kutyaknak.» Az asszony
ellentmondott: «lgen, Uram, de a kutyak is esznek a
maradékbol, amely lekerdl uruk asztalarol.» Erre igy szolt
Jézus: «Asszony, nagy a hited. Legyen hat akaratod szerint.»
Még abban az éraban meggyogyult a lanya.” (Maté 15:22-28)

Nem konyorllt rajta és nem segitett neki, amig el nem
fogadta, hogy 6 egy azok koziil, akik olyanok, mint a kutyak — a
gojok. ,Ezekért a szavakért menj, az ordog elhagyta a
lanyodat.” (Mark 7:29) Nincs szuikség erre az udvariatlansagra.
Miért és hogyan nem segitett annak a szegény ndnek, és hogy
mondhatta, hogy 6 — vagy minden goj — olyan, mint a kutyak?

Egy masik versben az evangéliumok szerint a gojokat a
disznokhoz hasonlitotta. Maté azt mondta: ,,Ne adjatok a szent
dolgokat a kutyaknak és gyongyeiteket se szorjatok a sertések
elé.” (Maté 7:6) Elfogadhatatlan, hogy rasszizmust tulajdonitanak
Jézusnak (BLV), aki allitdsuk szerint az egész vilag megvaltasara
jott.

Will Durand A civilizacié torténete cimii konyvében azt
mondta: ,, Az ember durva és keserii részeket taldl az
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evangéliumokban, amelyek az ellenkezoi annak, amiket Jézusrol
olvashatunk a tobbi részben. Nehany elso latasra tavol van az
igazsagossagtol, mas helyeken tele van durva sértésekkel és
gytilélettel.”

Az Ujszovetség furcsasagai kozé tartozik, hogy Jézust (BLV)
atkozottnak nevezi. Az atok azt jelenti, hogy ki van zarva Isten
konyoriiletébdl, és ez a biintetése a biindzoknek, biindsoknek, és
azoknak, akik nem kovetik Isten parancsolatait és Torvényét
(Lasd: Deuteronomium 27:15-26).

Azonban Pal megfelelének talalta, hogy Jézust (BLV) ilyen
blindsok egyikének tartsa. Pal azt mondta. ,,Krisztus megvaltott
minket a torvény atkatol, amikor atokka lett értink. Hiszen az
[ras szerint: «Atkozott mind, aki a fan fiigg.»” (Galacia 3:13)
Nem talélt kapcsolatot a Mozes Torvénye szerinti felakasztottak
atka és allitasa kozott a keresztre feszitett Krisztusrol. Krisztust
egy filozofiaval tette atkozottd; hogy 6 lett elatkozva minden biinds
¢s blindzo helyett.

Janos emlitette, hogy Jézus (BLV) hazudott — tavol all ez téle.
Azt mondta, hogy a tanitvanyok megkérték Jézust (BLV), hogy
menjen Jeruzsalembe az tinnep alatt, hogy tegyen csodakat. Jézus
(BLV), Janos szerint azt mondta: ,,«Menjetek hat fol az iinnepre,
én azonban nem megyek f6l, mert még nem telt be az idém.»
Ezt mondta nekik, s ott maradt GalileAdban. De azutan, hogy
testvérei folmentek az iinnepre, 6 maga is folment, csak nem
nyilvanosan, hanem titokban.” (Janos 7:8-10) Azt mondta
nekik, hogy nem megy, majd elment titokban, hogy ne fedezzék fel
a hazugséagat — nagyon tavol van ez tle.

Ha az evangéliumok hazugsagot tulajdonitanak a testte lett
Istennek, mit varhatunk az emberektdl? Ezek nyilvanvald
hazugsagok, amelyeket a keresztényeknek nem lenne szabad
Jézusnak (BLV) tulajdonitaniuk. Nem meglep6 ezek utan, ha a
keresztények maguk is hazugokka valnak, miutan elolvastak és
elhitték ezeket a hazugsagokat.
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Az ember csodalkozhat a keresztény Nyugaton elterjedt
meztelenségen. Azonban nem meglepd ez azoknak, akik
elolvassak ezt a torténetet Jézusrol (BLV) a Janos szerinti
evangéliumban. Janos azt mondta: ,,Mégis folkelt a vacsora
mellol, levetette felsoruhajat, fogott egy vaszonkendat, és maga
elé kototte. Aztdn vizet ontdtt egy mosddtalba, majd
hozzafogott, hogy sorra megmossa, s a derekara kotott
kendével megtorolje tanitvanyainak a labat(...) Amikor
megmosta labukat, folvette felsoruhajat, ujra asztalhoz iilt, és
igy szolt hozzajuk: «Tudjatok, mit tettem veletek?»” (JAnos
13:4-12)

Akik meztelenséget tulajdonitottak Jézusnak (BLV), nem
szégyenkeztek meztelenséget tulajdonitani a tanitvanyoknak. Janos
szerint a tanitvanyok Uszni mentek, Simon teljesen meztelen volt,
¢s Jézus (BLV) nem ismerte fel 6t. ,,Erre az a tanitvany, akit
Jézus kedvelt, igy szolt Péterhez: «Az Ur az!» Amint Simon
Péter meghallotta, hogy az Ur az, magéara 6ltdtte kontosét —
mert neki volt vetkézve — és beugrott a vizbe.” (Janos 21:7)

Az evangéliumok idézték, hogy Jézus (BLV) éatkozta a
zsidokat. Ez nem illik egy profétahoz, akit Isten azért killdott, hogy
vezesse és tanitsa a népének a kedvesseget és az erkolcsot; nem
illik ahhoz, aki azt mondta: ,,Szeressétek ellenségeiteket, és
imadkozzatok iildozéitekért.” (Maté 5:44)

Hogyan mondhatta ezt, mieldtt azt mondta: ,,Jaj nektek,
irastudok és farizeusok, ti képmutatdk!(...) Jaj nektek, vak
vezetok!(...) Kigyok, viperak fajzata! Hogy is keriilhetnétek el a
karhozat biintetését?” (Maté 23:13-33)

AKki azt kérte, hogy aldjak meg ellenségeiket, az mondhatta
azt: ,,Ti bolondok!” (Lukécs 11:40) és tarthat embereket
kutyaknak es diszndknak? ,,Ne adjatok a szent dolgokat a
kutydknak és gyongyeiteket se szorjatok a sertések elé,
kalonben még eltaposséak labukkal, és megfordulva széttépnek
benneteket!” (Maté 7:6)
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Az evangéliumok szerint Jézus (BLV) a tanitvanyait is
megsértette. Azt mondta a ket tanitvanynak, akik nem ismerték fel:
,» O, ti balgik, milyen nehezen tudjatok elhinni, amit a profétak
megjovendoltek.” (Lukacs 24:25) és Péternek azt mondta:
»Tavozz tolem, satan!” (Maté 16:23) és azt mondta neki egy
masik alkalommal: ,,Te Kkishitii, - vonta kérdére — miért
kételkedtél?” (MAaté 14:31)

Maté szerint Jézus (BLV) megfenyegette azokat, akik ennél
kevesebbet tettek. Maté azt mondta: ,,Aki azt mondja neki, hogy
te bolond, mélté a pokol tiizére.” (Maté 5:22)

Pal atkozodott, és ehhez hasonlot mondott az embereknek:
»~Ovakodjatok a Kkutyiktél, 6vakodjatok a Kontar
munkasoktol.” (Filippi 3:2) Azt mondta, hogy részegesek,
sértegetOk és csalok nem 6roklik Isten orszagat: ,,Sem tolvaj, sem
kapzsi, sem részeges, sem atkozddo, sem rablo nem 6rokli az
Isten orszagat.” (1 Korintus 6:10).

Sajat magat és Jézust (BLV) is beleszdmolta, vagy mindketten
fel voltak mentve, vagy hazugsag volt ezeket az értelmetlenségeket
az egyik legnagyobb kildoéttnek tulajdonitani, és még mindig Isten
szavanak allitjak ezt a konyvet?

Az evangéliumok folyamatosan sértegetik Jézust (BLV),
akinek nincs leszarmazésa, azzal, hogy a leszarmazésat emlitik.
Meglepd, hogy Jozsef, az acs leszdrmazésat Jézus (BLV)
leszarmazésanak allitjak, akinek nincs édesapja. Nincs vér szerinti
kapcsolat Jézus és Jozsef, az acs kdzott. Annak még lenne értelme,
hogy Maria leszarmazasat emlitenék, de Jozsefét emliteni
értelmetlen.

Az evangélista sokszor emlitette, hogy Jozsef, az acs volt
Jézus (BLV) apja. Lukacs azt mondta: ,,Az iinnepnapok elteltével
hazafelé indultak. A gyermek Jezus azonban Jeruzsalemben
maradt anélkil, hogy szilei tudtak volna. Abban a hitben,
hogy az Uti tarsasagban van(...) «Gyermekem, miért tetted ezt
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veliink? ime, atyad és én szomoriian kerestiink.»” (Lukacs
2:43-48)%

Jézus és Jozsef esete — annak ellenére, hogy nem igaz —
bebiztositja a zsidokat arrdl, amit a Talmudjuk allit a tiszta
Mariarol és fiardl.

Amikor elolvassuk ,Jézus” leszarmazasat Maténal,
észrevessziik, hogy négy 6sanyat is emlit; Tamar, a hettita Uriés
felesége, Rahab és Ruth. Az ember kérdezhetné, mi a titka ezeknek
az 6sanyaknak az emlitése a tobbiektdl kiilon? Ok kiilonleges ndk
voltak? VVan valami, amit tanulhatunk abbdl, hogy Jézus (BLV) az
0 rokonuk?

Az Oszovetség mindeme Osanyakkal egy biint hoz
kapcsolatba. Tamar a torvénytelen Faresz anyja volt, a férjének az
apjatol, aki 6t egyik fia utdn a masikhoz adta. (Torténetét Judaval
lasd a kovetkez6 helyen: Genezis 38:2-30)

Batseba, a hettita Urias felesége az, akit az Oszovetség
hamisan azzal vadol, hogy David hazassagtorést kovetett vele. O
Urias felesége volt, aki hadseregparancsnok volt, és teherbe esett
Davidtol majd David a haldlba kiildte a férjét, és elvette 6t
feleségil. Gyermekeik kdzott volt Salamon, Jézus (BLV) egyik
6sapja. (Lasd a torténetet a kovetkez6 helyen: 2 Samuel 11:1-4)

Rahab Salamon felesége, Boadz anyja volt, és mindketten —
Maté szerint — Jézus (BLV) 6sei. Ora mondta Jozsué: ,.Egy
prostitualt, akinek a neve Rahab volt.” (JOzsué 2:1), es
elbeszélte torténetét konyvében.

A moébita Ruth Boaz felesége volt, Obéd anyja. A Téra azt
mondja: ,,Sem ammonita, sem moabita nem léphet be az Ur

8 E verset kommentalva Samaan Kalhoon tiszteletes azt mondta:
., Kétségtelen, hogy Jézus gyerekkoratol azt tanulta, hogy Jozsef az apja,
és édesanyja nem mondta el neki, hogy Jozsef nem az igazi apja; nem
mondta el neki csodas sziiletését”. Samaan Kalhoon, A két evangélista
megegyezése, 77-78. old.
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kozosségébe, még a tizedik nemzedékiik sem léphet be az Ur
kozosségébe sohasem.” (Deuteronomium 23:4) Ez szerencsére
nem érinti Jézust (BLV), aki a harmincadik generacid volt Ruth
utan. Ez a moabita 6sanya jobb, mint a harom masik, mert a Biblia
nem emliti, hogy hazasséagtorést kdvetett volna el, csak elcsébitotta
Boazt anydsa tanacsara. Anydsa azt mondta neki: ,,Mosdj hat
meg, veégy illatszert, 6ltozz fel, és menj le a szériire, de ne
ismerjen fol elébb, csak ha befejezte az evést és az ivast.
Amikor lefekszik, jegyezd meg a helyet, ahol alszik. Aztan
menj, emeld fel a labanal a takarét és fekiidj oda. S 6 majd
megmondja, mit tegyél. «<Mindent megteszek, amit mondasz» —
felelte Ruth. Lement hat a szériihoz, és megtett mindent, amit
anyésa meghagyott neki.” (Ruth 3:3-6)

Az ember kérdezheti, hogy mi a titkolt gondolat e négy sanya
emlitésekor? Nem taldlok mas magyarazatot, csak hogy be akartak
szennyezni a profétdk hirnevét és tisztességet Noétol kezdve
Jézusig — Isten konyorilete és békéje legyen mindannyiukkal.

Maté evangéliuméanak magyarazatakor, Tadros Yakoob
Malaty tiszteletes kétségbeesetten igyekezett megmagyarazni Maté
hibajat, hogy ennyire megsértette Krisztust: , Krisztus felvette
magara ezt a tisztatalan rokonsagot, hogy megtisztitsa; azt akarta
mondani: «O, aki a biinésokért jott, biinosoktdl sziiletett, hogy
megtisztitsa mindenkinek a biineit.» ”

Matta Al-Miskeen atya a négy Osanyat , Négy ékszernek”
tekintette, akik , ki lettek emelve a nemzetek sardbol, hogy
ékesitsek Jézus mellkasat, aki a biindsék megmentdje; a
hazassagtorok neveibol gyongybdl késziilt lancot készitett, amelyet
csak a nyitott szemiiek és a nagy sziviiek tudnak értékelni.”

Nem tartozom azok koOzé, akik szeretnének egy
hazassagtorokbol késziilt gyongynyaklancot latni, amint Jézus
(BLV) mellkaséat ékesiti, és nem hiszem, hogy az olvasé velem
ellentétben annyira nyitott gondolkodasu, hogy szeretné, ha
hazassagtorok nevei ékesitenék Krisztus mellkasat.
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Nem hagyom, hogy sajnaljatok, amit olvastatok Krisztusrdl
(BLV), a nagy kiildottrél, aki egyaltalan nem olyan volt, ahogy
leirtdk. Vigasztalasként szeretnék idézni Ernest Renan, a neves
torténesz Jézus élete cimii konyvébol, amelynek 15. oldalan azt
mondta: ,, Ha meg akarjuk irni Jézus életét, figyelembe véve, hogy
csak azt irjuk le, amiben biztosak vagyunk, akkor csak néhany sort
irnank.”

Biztos vagyok benne, hogy ez a néhany sor nem tartalmaznéa
azokat a sertéseket, amelyeket az evangélium lapjain olvashatunk.

Remélem, egyetértetek velem abban, hogy ezek a sértések és
bantasok, amelyekkel az evangélistak Jézust (BLV) illették,
bizonyitékként szolgalnak arra nézve, hogy ezek az evangéliumok
nem lIsten szavai. Isten szava tavol all attdl, hogy ilyen dolgokat
mondjon tiszteletremélto kiildottekrol és profétakrol, mint amilyen
Krisztus is — Isten kdnyorilete és békéje legyen vele.
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Kovetkeztetés

E hosszu utat azzal zarjuk, hogy mi — muszlimok — hisziink
abban az Evangéliumban, amelyet a Mindenhato Isten adott
Krisztusnak (BLV), az emberiségnek igaz Utmutatd fénykent, és jo
hirként Mohamed Profétarol (BLV). Azonban a keresztények
elvesztettek azt az Evangéliumot.

,,Es azok koziil is, akik azt mondjak, mi keresztények
vagyunk, veliik is egyezséget kotottiink. Am elfeledték egy
részét annak, amire intést kaptak.” [A Kegyes Koran
értelmezésének forditasa, Al-Maidah:14]

Amit az Ujszovetség levelei lejegyeznek, azt allitva minden
bizonyiték nélkiil, hogy ezek az Isten szavai, ezekrol
bebizonyosodott, hogy at lettek irva, ezért hiteltelenek. Azt is
lattuk, hogy az Ujszovetséget nem lehet a tanitvanyoknak
tulajdonitani, hanem ismeretlen szerz6k miivei, akik sok torténetet
a régi poganyoktol kolcsonoztek. Azt is lattuk, hogy ezek az
ismeretlen szerz6k egymastdl masoltak anélkiil, hogy ezt hiien
tették volna.

Az Ujszdvetség konyveinek vizsgélata bebizonyitotta, hogy
ezek az ir6k nem kaptak inspiraciot, mert hatalmas szamu hibat
ejtettek. Mi tobb, nem is allitottak, hogy 6k inspirdlva lettek volna,
csak az egyhazi tanacsok allitottak ezt roluk. Az egyhazatyak
dontése hozta letre ezeket a konyveket — mas els6 szazadi konyvek
kozll — és szentnek titulaltak 6ket, mikdzben a tobbi konyv
olvasasat atokkal és halallal biintethet6 blinnek itélték.

Az Ujszovetség az erkolcsiségében még inkabb megbukott.
Olyan erkolcsét kinal, amely lerombolja az emberiséget és a
civilizaciot. Emellett megsérti Jézus Krisztust (BLV), amely ismét
bebizonyitja, hogy ez nem a Mindenhatd Isten szava.

A Mindenhato Isten igazat mondott, amikor azt mondta:

IslamHouse «com



»De jaj azoknak, akik az Irist a maguk kezével irjak!
Majd azt mondjak: «Ez Allahtol van.» Hogy azt olcsé aron
elvesztegessék. Jaj nekik azért, amit a keziik irt! Es jaj nekik
azért, amit (igy) megszereznek!” [A Kegyes Koran
értelmezésének forditasa, Al-Bagarah 79]

Sok ember jutott ugyanerre a kovetkeztetésre az
Ujszovetséggel kapcsolatban. Akik nem kévették vakon, hanem
elfogadtak a bizonyitékokat. Kézottuk volt Philsian Chali, aki azt
mondta: ,, Ritka, hogy az egyhadzi irdsok eredetiek, és valoban
ahhoz tartoznak, akinek tulajdonitiak oket. A leggyakrabban
vegyes munka, megvaltoztatva, atirva, sok hozzatétellel; minden
esetben emberi miivek, és lehetetlen, hogy Isten szava legyen. '

Végul szeretném megkdszonni az olvasénak, hogy elolvasta
ezeket a sorokat, és boldogan meghivom, hogy elolvassa a sorozat
kovetkez0 tagjat: ,, Allah (S.W.) Egy, vagy harom?”

Keérjuk Urunkat (Allah S.W.), hogy vezessen minket Akarata
szerint, O az Egyetlen, Aki erre Képes.

8 Philsian Chali, Vallastorténeti dsszefoglalas, 234. old.
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