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1. Fejezet
AZ UT KEZDETE

Biztos vagyok benne, hogy nem fog nektek tetszeni.
Valoszintileg egy kicsit sem. Olyan dolgokrol lesz sz6, amelyet
legtébben igyeksziink minden aron elkerllni. Mint peldaul a
halal! Igen, pont a halél. Halal, itélet, Pokol és Paradicsom (vagy
mi is van az égben?), az élet értelme, és természetesen a nagy
kérdés — tényleg van Isten, vagy ez csak egy becsapas? Eppen
azok a dolgok, amelyekre egyaltalan nem szeretiink gondolni. Es
mi koze van egyaltaldn mindehhez a piros alsénadréagos feérfinak?

Szeretném, ha velem jonnétek egy utra. Nem hosszu, de
utkozben talalni fogunk néhany nagyon érdekes és valdszintileg
félelmetes dolgot, és olyan dolgokat, amelyeket nem akartok
elhinni még akkor sem, ha igy all dssze a kep. Vannak koziletek,
akiknek mar libabdrds a hata; masok leteszik a kdnyvet, és soha
nem fejezik be, és olyanok is vannak, akik undorodva felhizzak
az orrukat, és ez nagyon, nagyon szomoru, mert lemaradtok arrol,
ami a legeslegfontosabb az életetekben!

Olyanok is vannak koziletek, akik elolvassak az egészet,
talan még egyet is értenek vele, de soha nem kezdenek vele
semmit, és ez is nagyon szomorl és nagyon rossz dolog. Nos,
mondtam nektek, hogy lesznek olyan dolgok benne, ami nem fog
tetszeni. De lesznek olyanok kozuletek valahol, akik atlatnak az
egészen. Gondolkoztok keveset vagy sokat, majd egy nagyon
csodalatos dolgot fogtok véghezvinni az életetekben,
elfogadjatok az ertelem elkerilhetetlen kdvetkeztetéseit, vesztek
egy mély lélegzetet (legalabb szellemileg), és elhatarozzatok,
hogy elkoételezitek magatokat valami mellett, amely fantasztikus
valtozasokat fog eldidézni bennetek. Amilyen félelmetesnek
tlinik, amint megteszitek, a dolgok még inkabb értelmet nyernek.

Ok, elég a hataskeltésbdl, itt a tettek ideje. Kezdjiik meg
utunkat, szalljunk be az Esz és Ertelem nevii autonkba.
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Mit tennétek, ha egy piros alsonadragos férfi bekopogna az
ajton, és azt mondana, hogy a gazorat jott leolvasni?

Igen, komolyan kérdezem, mit tennétek? Tulajdonképpen
nem is annyira fontos, hogy mit tennétek valdjaban, sokkal
inkabb a folyamat, ahogy dontéseteket meghozzatok, és az, hogy
milyen  képességeiteket  hasznalnatok  fel  dontésetek
meghozataldban. Szimplan elhinnétek neki, és gondolkodas
nélkiil beengednétek a lakdsba? Csupan johiszemiiségbdl? Vagy
veégiggondolnatok a helyzetet, kérdéseket tennétek fel, és az
eszetekkel dontenétek? Biztos vagyok benne, hogy az utobbi.
Még ha csak azt mondanatok neki, hogy ,,Tiinj el, te ididta!”,
akkor is az észt, logikat és értelmet hasznalnatok, hogy dontsetek
a piros alsonadragos ferfirol, ahogy a legtébb dologgal
kapcsolatban is tessziik, ami az életlinkben torténik.

Mieldtt tovabb mennénk, szeretném, ha egyetértenétek
velem egy dologban. Ha nem értiink ebben egyet, akkor nincs sok
értelme tovabb menni. Meg kell egyezniink abban, hogy a vilag,
amiben élink, valésdgos; te meg én tényleg léteziink, és ez
nemcsak egy computer altal generalt ill0zid, vagy egy alom,
amibe véletlenll belekertltink. Persze tudom, hogy ezt nem lehet
bebizonyitani, és tényleg lehetséges, hogy mindaz, amit latunk
magunk kordl, csak egy alom vagy egy illuzid, de ez nem segit
rajtunk. Ha EZT gondolnank, soha semminek nem lenne értelme,
és ha elfogadjuk, akkor is az esziinkkel probalnank értelmezni a
dolgokat, és akkor is el kellene fogadnunk, hogy amit latunk, az
valamilyen szinten valdsagos.

Tehat ha benne vagytok abban, hogy ez a vilag val6sagos, és
hogy amit latunk, érziink, hallunk, izlelink, az igaz; hogy
érzékszerveink elkuldik ezeket az informéacidkat az agyunknak,
és az elmenkkel adunk értelmet annak, hogy mi torténik, akkor
hasznaljuk fel ezt a folyamatot arra, hogy felfogjuk: mi ez az élet,
mi ez a vilag, mi ez az univerzum, és mi ez az egeész.

Vannak olyan dolgok, amelyeket ,univerzalisnak”
nevezlnk, csak mert szinte mindenki, akit ismerink, egyetért
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veliik. Ezek a gondolatok olyan alapvetdek, hogy részben ezek
tesznek minket emberré, és ha valaki nem fogadna el Oket,
valésziniileg bolondnak néznénk. Példaul az, hogy ,,valaminek a
része kevesebb, mint az egész” egy ilyen univerzalis gondolat.
Nyilvanvald az egyszerli ember szdmara is, ezért hivjuk ugy,
hogy a ,,j0zan paraszti ész” gondolata. Magatdl értet6dd, nem
igényel magyarazatot. Eddig egyetértetek? OK. Itt van egy masik:
,,a valami nem keletkezik a semmib6l”. Es arrdl mit gondoltok,
hogy ,,a rend nem keletkezik spontdn médon a kdoszbol™?

Van valami az emberiség k6z0s tapasztalatdban, ami oda
vezethet minket, hogy elhiggyik, hogy valami létrejohet a
semmibdl, vagy, hogy a rend csak tigy 0sszedll a kdoszbol?

Igazatok van, nincs ilyen. Folyamatosan azt tapasztaljuk,
hogy ahol rend, rendszer és meghatarozott forméak vannak, ott
volt valami, ami létrehozta ezt a rendet, rendszert és format.
Minél bonyolultabb és tagoltabb egy rendszer, minél
funkciondlisabb a forma, anndl magasabb a mdogotte allo
intelligencianak a foka.

Tehat ezt a két igazsagot felhasznalhatjuk a vildag, az
univerzum és az élet megértéséhez. Az univerzalis emberi
tapasztalat szerint ahol a dolgok rendszerben, torvények eés
mintak szerint mikodnek, ott valami létrehozta ezeket a
rendszereket, torvényeket és mintakat. Ezért van az, hogy amikor
egy archeologus talal egy cserépdarabot a féldben, akkor biztos
benne, hogy emberek, akiket ¢ soha sem latott, csindltak azt a
cserepet. Nagyon sok mindent meg tud allapitani ezekrdl az
emberekrdl, kultarajukrol, és technologiai fejlettségiikrél abbol
az egy darab cserépbdl. Tudja, hogy valaki készitette, és nem a
fold véletlen mozgasanak és egy erddtliznek az eredménye az
égetett agyagdarab. Talan lehetséges, hogy mégis ez tortént, de
nem valoszinli. Valdjaban minél tobbet lat valaki ebbdl a
cserépbdl, annal kevésbé tlinik ez szamara valdszintinek, és annal
biztosabb lesz benne, hogy szandékosan tervezték és készitették
el (mar ha ebben valaki egyaltalan kételkedett).
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Vegylnk egy masik példat, amit legtobben rendszeresen
hasznalunk: a mobiltelefon. A telefon néhany alapanyagbdl all,
mint milanyag, liveg, szilikon a chiphez és né¢hany értékes fém. A
milanyag kdolajbol késziil, az tiveg és a szilikon pedig homokbdl.
Tehat amit a kezlinkben fogunk, az olaj és homok. Mi lenne, ha
azt mondanam nektek, hogy sétaltam az arab sivatagban (sok olaj
és homok!), és talaltam a homokban egy telefont. Evmillidk
véletlen torténéseinek eredményeként jott létre, a szél fajt, a nap
slitott, az esd esett, a villam becsapott, az olaj feltort, a teve
athaladt rajta, és évmilliok mdalva magatol létrejott egy
mobiltelefon. En meg természetesen felvettem, megnyomtam a
hivast, és felhivtam anyukamat.

Van esély ra, hogy ez véletlenul megtorténjen természetes
folyamatok révén? Még ha egy egészen kis lehetdség van is ra, a
legtobben egyszerlien elutasitandnk ezt, mint értelmes
magyarazatot a telefon létrejottere.

Miért fogadunk el akkor egy ilyen magyarazatot
univerzumunk és a benne 1évo élet kialakuldsara? Még ha el is
fogadjuk az evoluciot, mint folyamatot, azt a gondolatot, hogy az
élet véletlen események sorozataként jott létre, nagyon nehéz
értelmes magyarazatként elfogadni. A legegyszeri{ibb emberi sejt
is sokkal bonyolultabb, mint egy mobiltelefon! Az evolicio
elmélete legaldbb megprobal valamiféle magyarazattal szolgalni
arra nezve, hogy hogyan térténhetett mindez, de arra, hogy az
univerzum néhany véletlen esemény eredménye, még nem
talaltak ki értelmes magyarazatot, pedig az univerzumban
mikodé  torvények, rendszerek és  alakzatok  sokkal
bonyolultabbak, mint a biologiai vilag torvényei!

Vegyik példanak a Foldet és a Naprendszert. A Fold
tengelye korul kering huszonnégy ora alatt. Kepzeljik el, ha a
Fold sokkal lassabban keringene. Egy nappal és egy éjszaka
mondjuk 30 vagy 40 évig tartana, nem 24 oraig. A Fold
felszinének egyik oldala ilyen hossz( ideig ki lenne téve a
napsutésnek, a masik oldala sotétségben lenne. Egyik oldala
tulsagosan felmelegedne, a masik borzalmasan lehiilne. Vagy, ha
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egy kicsivel (kozmoldgiai értelemben) kdzelebb vagy tavolabb
lennénk a Naptol, vagy tal meleg, vagy tul hideg lenne. Vagy, ha
a légkor nem pontosan ilyen aranyban tartalmazna az oxigént,
széndioxidot és nitrogént, vagy ha nem lenne 6zon, hogy kisziirje
a napsugarzas karos hatasait — ezek nelkil az optimalis feltételek
nélkil nehéz elképzelni, hogy létezhetne élet.

Ha megnézziik az Gsrobbanas elméletét, amely
megmagyardzza az univerzum keletkezését, valaki jogosan
megkérdezhetné: ,,a robbandasok miota idéznek elé bonyolult és
kiegyensiilyozott rendszereket és dsszetett életformakat?” MEgis
ezt mondja néhany ember, hogy igy jott Iétre az univerzum. Erre
azt felelhetjiik, hogy ez egy nagyon leegyszertsitett gondolat, és
a helyzet az, hogy a tudomany is arra utal, hogy azok a térvenyek,
amelyek iranyitjdk az univerzum miikodését, annyira pontosak,
hogy az élet nem létezhetne enélkil a pontossag nelkdl.

Ezt megfigyelhetjiik az ugynevezett természeti torvényekbol,
amelyekbdl elég sok van, de most koncentraljunk csak a négy
legismertebb erdre: az erds és a gyenge nukledris erdre, az
elektromagneses erére €és a gravitaciora. Az erds €és a gyenge
elektromégneses erék a felelések a szén létrehozasaért, amely
minden ismert életforma alapja. Az erdk egyiittmitkddésével
kiegyensulyozodnak az energiaszintek, és igy harom hélium atom
faziojabol létrejon a szén. A hélium atomok nagyon
valoszintitlen, hogy talalkozzanak és szenet hozzanak létre, mert
normal kortlmények kozott energidjuk nem illeszkedik és a
harom hélium atom eldbb szétvalna, miel6tt szénné allnanak
0ssze. De ha megvaldsul ez a statisztikailag szokatlan energia-
kiegyenlitédés, a folyamat gyorsabban végbemegy. Ha akar az
erds, akdr a gyenge elektromagneses er0 megvaltoztatnd az
energiaszinteket, az azt eredményezné, hogy kevesebb szén jon
Iétre, és igy az univerzum lakhatatlan lenne.

Vegyiik figyelembe a gravitacios erdt is. Az 6srobbands utan,
évmilliardokkal — ezelétt az anyag az univerzumban
véletlenszertien gomolygott. Nem voltak bolygdk, galaxisok vagy
csillagok, csak atomok, amelyek a sotét tirben voltak szétszorva.
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Ahogy az univerzum tagult, a gravitacio az atomokat csoportokba
rendezte, amelyekbdl majd kialakultak a csillagok és a galaxisok.
Itt az a fontos, hogy a gravitacidés erének pont megfelelonek
kellett lennie. Ha egy Kicsit gyengébb lett volna, az atomok
annyira szétszérddtak volna, hogy soha nem alltak volna 6ssze
galaxisokka, csillagokka és bolygokka. Ha viszont a gravitacio
egy kicsit erdsebb lett volna, az atomok egyetlen tomeggé alltak
volna Gssze, €s az Osrobbanas helyett dsropogas tortént volna. A
gravitaciés er6nek megfelelonek kellett lennie, hogy
kialakulhassanak a csillagok. Es mi az a ,megfelel6”?
Képzeljétek el, hogy sulyotok egy milliomod grammal nehezebb
vagy konnyebb. Ilyen aranyu kiilonbségrdl beszEliink, amelynek
eredménye az lenne, hogy az univerzum annyira mas lenne, hogy
nem lennének galaxisok, csillagok, bolygok, vagy élet. Néhany
Kilot leadni konnylinek tlinik, igaz? Furcsa, hogy intelligens,
tanult emberek nem tudnak leadni néhany kilét ahhoz, hogy
hosszabb ideig €éljenek, de az univerzum véletlenul meg tudja
magat ugy szervezni, hogy optimalisak legyenek a feltételek az
élet kialakulasahoz!

Es ez még nem minden! Nézzik meg kozelebbrdl az
univerzum tagulasi aranyat az Osrobbanas utan. Ha a tagulasi
arény nagyobb lett volna, és a korai univerzum gyorsabban tagult
volna, az anyag az univerzumban annyira szétterjedt volna, hogy
a gravitacié soha nem tudta volna csillagokba és galaxisokba
rendezni. Ha a taguléasi arany lassabb lett volna, a gravitacio
0sszenyomta volna a tagulast, és az egesz anyagot egy fekete
lyukba nyomta volna. Ha a tagulasi arany egy masodperccel az
Gsrobbanas utan lassabb lett volna egy ezermilliomod résszel, az
univerzum Ujra Osszeesett volna miel6tt elérte volna jelenlegi
méretét! Azonban taguldsi ardny pont megfelelé volt, ezért
alakulhattak ki a csillagok az univerzumban.

Egy masik példa erre a pontossagra az univerzum stirtisége.
Ahhoz, hogy az univerzum egy olyan hely legyen, ahol az élet ki
tud fejlédni, az univerzumnak nagyon pontosan meg kellett
Oriznie a slrliségét. A siiriségnek annyira pontosnak kellett
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lennie, hogy egy 0.0000000000001% eltérés szétesést vagy
Osszeroppanast eredményezett volna, amely ha tal koran torténik,
az ¢let soha nem fejlddik ki, vagy olyan gyors tagulas kdvetkezett
volna be, hogy a csillagok, galaxisok sem alakultak volna ki.

Emlékeztek a mobiltelefonunkra a sivatagban?

Nem sokkal ésszeriibb arra a kovetkeztetésre jutni, hogy az
univerzum és az élet egy értelmes akarat tervének az eredménye?

Nézziik meg, mik a lehetdségek:

Lehetséges, hogy a semmibél szarmazik? Es ha ez a helyzet,
akkor ez miért nem miikodik minden egyes dologra az életben? A
piros alsdnadragos feérfi is lehet, hogy csak (gy megjelent!

Vagy Onmagat teremtette meg? Nos, valahogy nem
tulajdonitjuk a csillagok 6sszességenek és galaxisoknak, amelyet
univerzumnak hivunk azt a képességet, hogy tervezzen és
rendszerezzen. Ehhez mindenképpen intelligencia és akarat
szlikséges, nem?

Tehat ha a j0zanész és az értelem ennyire egybehangzo6an egy
intelligens és akaratlagos tervnek tekintik az univerzum
Iétrejottét, milyen méas kovetkeztetésre juthatunk az esziinket
hasznélva?

Nos, az egyik kovetkeztetés mindenképpen az lesz, hogy
ennek az intelligencidnak és akaratnak a forrasa kiilonbozd
természetli kell, hogy legyen az 4ltala alkotott univerzumtol.

Miért van ez igy? Mert ha azonos természetiiek lennének,
akkor ugyanabbdl lenne tobb, vagyis tobb teremtett vilag, és
akkor jogosan meg lehetne kérdezni, hogy és azt mi teremtette?
Bizonyosan valami még intelligensebb, még erdsebb akarat, és
arrol is megkérdeznénk ugyanezt a kérdést: mi teremtette azt? Es
0rokké keresnenk azt az intelligenciat és akaratot, ami erésebb a
masik intelligencianal és akaratndl, egy teremt6t, aki
megteremtett egy teremtdt, €s aki Ot teremtette, és aki Ot
teremtette, a végtelenségig! J6 oka van annak, hogy ez lehetetlen,
és ezt legjobban egy példaval lehet elmagyarazni.
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Képzeljlnk el egy lopakodot, amely bemérte a célt, és kéri a
fohadiszallastol az engedélyt a 16vésre. A fohadiszallas azonban
még foljebbrdl varja az engedélyt, majd 0 is a felettesétol, és igy
tovabb.

Ha ez igy megy, a lopakodo valamikor lel6heti a célt?
Természetesen nem!

Varakozik, amig valaki var egy felsébb utasitisra, hogy
megadja a parancsot. Kell, hogy legyen egy olyan hely vagy
személy, ahonnan kiadjak a parancsot, egy olyan hely, amelynél
nincs feljebb.

Példank illusztralja, hogy miért van logikai bukfenc abban a
gondolatban, hogy teremtdk teremtenek teremtdoket, akik
teremtdoket teremtenek, a végtelenségig. Nem mehet ez a folyamat
orokkeé, mert akkor, ahogy a lopakod6 soha nem fog Idni, a
teremtett vilag sem lesz soha megteremtve. A teremtett vilag
azonban itt van. Létezik. Ezért elvethetjik az ok-okozati
Osszefliggesek végtelen sorozatat, mint irracionalis felvetést.

Mi akkor az alternativa?

Az alternativa az elsé ok. Egy olyan ok, amit semmi sem
okozott!

Az ész érvei arra a kovetkeztetésre juttatnak minket, hogy
annak az intelligens és akarattal rendelkezd erdnek, amely az
univerzum, az ¢élet és minden mas mogott van, kiilonbozo
természetiinek kell lennie a teremtett vilagtol.

Tehat... ha a teremtett vildgnak mindig sziiksége van
valamire, a Teremt6 bizonyara 6nmagaban elégséges.

Ha a teremtett vildg ideiglenes, a Teremtd bizonyara 6rok.

Ha a teremtett vilag idoben ¢€s térben behatarolt, a Teremto
bizonyéra idon és téren feliil all.

Ha a teremtett vildg nem egyedi, a Teremtd bizonyara
egyedulallo.
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Es ezt ésszerien az koveti, hogy csak egyetlen egyedi,
orokkévalo, onmagéaban elégséges, 1dotol és tértdl fliggetlen
Teremtd lehet, mert ha tobb lenne, akkor ezek a jelzOk nem
lennének érvenyesek. Hogy lehet két vagy harom o6rokkévalo
Iény, vagy két olyan 1ény, akiket nem hatérol be a tér és az id6?

Ezért nagyon is van értelme annak, ha az Egyetlen,
Orokkévald és Onmagaban Elégséges Teremtében hisziink.

A jézanész és az értelem konnyen, talan elkertlhetetlendl
arra a kovetkeztetésre vezet, hogy az univerzumot egy olyan
természetfeletti 1ény teremtette, aki kilonbozik barmi, altalunk
ismert 1énytol.

Termeészetesen nehéz csak ésszel ennél tobbet megérteni
errdl a TeremtOrdl; ezért van az, hogy sokan itt megallnak.

A mi utunk azonban nem ér véget itt, tulajdonképpen sok
szemponthdl csak most kezdddik. Még sok kérdésiink van, ami
vélaszra var, sok a megoldatlan rejtély.
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2. Fejezet
MEGVALASZOLATLAN KERDESEK

Miért van szenvedes a vilagban?

Ha van Teremto, miért hagyja ez a Teremtd, hogy rossz
dolgok torténjenek?

Mi az élet értelme?
Miért vagyunk itt, mi ennek a célja, és hova megyink?
Van élet a halél utan?

Van valamilyen lehetdségiink, hogy tobbet megtudjunk errol
a Teremtorol?

Nem meglepd vagy furcsa azt elvarni, hogy az, Aki
teremtette ezt az univerzumot, adjon valamilyen Gtmutatét
ezekben a kérdésekben, mivel a Teremté minden eszkozt
biztositott ahhoz, hogy az 0sszes szlksegleteinket kielégitsuk,
mind fizikailag, mind érzelmileg. Ehséget érziink, és taplalékra
van sziikségunk a fennmaradasunkért, és itt van minden eszkoz,
hogy hozzajuthassunk a taplalékhoz. Szomjusagot érziink, és van
folyadék, ruhdzatra van sziikségiink, és léteznek lehetdseégek,
hogy megvédjiik magunkat az elemektdl, és igy tovabb.
Tarsasagra, szeretetre és tamogatasra is szilksegink van, és
vannak szuleink, csaladjaink, tarsadalmakban élink, amelyek
betoltik ezeket a sziikségleteinket. Annak van értelme, ha az, Aki
ellatta mindezeket a szlikségleteinket, ezekre a mély, nyugtalanitd
és fontos kérdésekre is ellasson valaszokkal.

Val6jaban valamilyen szempontbdl ezek a mély kérdések a
fizikai és érzelmi dolgoknal is fontosabbak, mert ezek hatarozzak
meg életlink értelmét. A bizonyitékok azt mutatjak, hogy amikor
az emberek elOtt nem tiszta €s meggy6z0 az €let iranya és értelme
egyénként  vagy tarsadalomban, akkor elégedetlenek,
0sszezavarodottak és boldogtalanok lesznek. Ezert az, hogy miért
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vagyunk itt, hova megyunk, és mi ennek az egésznek az értelme,
annyira fontos neklnk, mint az étel, ital és a szex!

Sok lehetséges valasz van ezekre a kérdésekre, és az emberi
elme kiilonbo6zo teriileteit tekintve Ggy tiinik, hogy az ész érvek
nem elégségesek arra, hogy megtaléljuk a valaszokat ezekre a
bonyolult kérdésekre, mert mi a legjobb valaszokat akarjuk, nem
csak akarmilyen valaszt. Az a baj, hogy ezen a teriileten az elme
nem jut egy bizonyos ponton tul.

Ezt azzal a példaval illusztralhatjuk, hogy mondjuk valaki
elvisz titeket egy furcsa épllethez. Ott alltok a bezart bejarati ajtd
elétt, és az ember megkérdezi: ,, Mi van e mogott az ajtéo mogott
bent a hdzban?” Mennyit sikerilne Kkitaldlni az értelem
segitségével? Lehet, hogy sikeriilne rahibazni néhany dologra,
mint asztalok és székek, lampak és csapok... de ez egyaltalan
nem biztos. Lehet, hogy teljesen (res, vagy tele van
mindenfélével... barmi lehet. Tehat honnan tudhatnatok, honnan
lehetnétek biztosak abban, hogy mi van az ajté mogott? Nos,
természetesen be lehetne menni és meg lehetne nézni a sajat
szemeitekkel, de mi van, ha ez nem lehetséges? Hogyan
tudhatnatok meg akkor, hogy mi van bent?

Nos, az egyik lehetdség, hogy valaki, aki bent volt, elmondja
nektek, vagy valaki, aki ismer valakit, aki bent volt, az mondja el
nektek. A kérdés viszont itt az, hogy hogy bizhatunk meg ebben
az emberben? Honnan tudhatom, hogy igazat mond?

Ezzel ugyanaz a helyzet, mint ezekkel a nagy kérdésekkel:
az élet értelme, miért van szenvedeés, van-e élet a halal utan... mi
van az ajté mogott? Ismeretlen, rejtett, lathatatlan. Az ész nem jut
semmilyen hatarozott valaszhoz, és nincs ok arra, hogy azt
higgytik, hogy az intuici6é vagy csupan ,,érzéseink” sikeresebbek
lennének.

Csak akkor juthatunk barmilyen foku bizonyossaghoz, ha
valaki, akiben jo okunk van megbizni, elmondja nekiink.
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Termeészetesen az eszinkre tovabbra is szukséglnk van.
Csak arrdl van sz, hogy ezekben a kérdésekben nem elég, mint
kdzvetlen informécioforras. Azonban nagy szikségink van az
észre ahhoz, hogy kitalaljuk, kiben bizhatunk meg.

Es visszatértiink a piros alsonadragos férfihoz! Mi alapjan
higgyek neki, vagy utasitsam el az allitasat?

A vallasok &ltalaban nagyon kuldnleges dolgot allitanak. Azt
allitjak, hogy lzenetet hoztak a Teremt6tdl, és gyakran ez az
Uzenet kizardlagosan erre a vallasra vonatkozik. Ez a ,, nekem
igazam van, és mindenki mads hazudik” esete. Nem mintha ezzel
az allitassal az ész szemszdgeébdl probléma lenne. Végiil is, ha ez
a Bolcs Teremt6 ugy dontott, hogy tényleg tizenetet kiild nekink,
nyilvanvald, hogy ennek az tzenetnek allandénak kell lennie, és
mivel a kiilonbozoé valldsok egymasnak ellentmond6 dolgokat
allitanak, nem lehet mindegyiknek igaza. A kihivas itt az, hogy
eldontsuk, melyiknek van igaza. Ahelyett, hogy egy ember jott
volna leolvasni a gazorat, heten allitjak ugyanezt!

Meég sincs minden veszve. Ha megnézitek azokat az
embereket, akik dsszegytltek az ajto eldtt, ugyanezzel az érvelési
folyamattal el tudjatok donteni, hogy kinek van joga leolvasni a
gazorat. Példaul valdszinli, hogy van neki valamilyen
igazolvénya, és egyenruhdja annak a gaztarsasdgnak a nevevel,
akinek fizeted a szamlékat, és egy eszk6z az oOra leolvasasara.
Ugyanilyen modon vannak olyan jelek is, amelyek segitsegével
megkuldnboztethetjiik az igaz vallast a hamistol.

Mivel ez egy elég kényes kérdés, lehet, hogy egy kis iddre
lesz sziikséguink ahhoz, hogy gondolkozzunk mindazokon a nem
megfeleld ellendrzési modokon, amelyeket idonként hasznalunk.
Tal&n koztuk van olyan, mint: ,, Ki hasonlit ram, kinek hasonlé a
szarmazasa?”’ 1gy dontenétek el, hogy ki az, aki bemehet a
hazatokba leolvasni az 6rat? A helyzet az, hogy a blin6z6k kozott
is van mindenfele szarmazasl, csakiugy, mint a gazora-
leolvasokbol.
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Vagy mit sz6ltok ahhoz, hogy: ,, majd megérzem, hogy ki lesz
az igazi, és akkor hinni fogok neki, és ez eleg nekem ahhoz, hogy
igaz legyen”. Nem. Nem hiszem.

Vagy mi van, ha valaki egy jO ajanlattal kecsegtet, mint
példaul: ,,Ha hiszel nekem, hogy én vagyok a gdzora olvaso,
akkor életed végéig ingyen kapod a gadzt!” Csabitd, de nem
valoszint.

Vagy csak vélasszuk azt a fickot, aki hasonlit arra, aki
sziileitek ajtajan kopogtatott idénként (még ha naluk nem is volt
bevezetve a géz... hmmm!)

Vagy mi van azzal, aki a legokosabbnak néz ki, és a legtébb
pénze van? Inkabb ne!

A lényeg itt az, hogy amikor a vallasrél van sz, el kell
felejteni bizonyos gondolatokat. Példaul egyszertien azt kovetni,
amit Oseitek kovettek, csak mert ismerdsnek tiinik, vagy, mert
annyira szeretitek 6ket, vagy, mert nem tudjatok elképzelni, hogy
tévedhettek. Biztos vagyok benne, hogy mindannyian csinaltatok
egyes dolgokat a sziileitektdl kiilonbozéen. Hogy lehet az, hogy
tévedhettek ezekben a dolgokban, de nem tévedhettek a vallassal
kapcsolatban?

Az ész érvek nem arra mutatnak, hogy azt feltételezziik, hogy
barmiben is hittek sziileitek vagy Oseitek, csak az lehet az igazsag,
¢és annak sincs semmi értelme, hogy csak ,,higgyiink” mindenféle
igazolas nélkil. Milyen gondolkodas vezethet valakit ahhoz a
kovetkeztetéshez, hogy az igaz vallas gazdagga kell, hogy tegyen,
vagy, hogy azéltal, hogy csupan hiszink egy bizonyos
személyben vagy dologban, elnyerjik az 06rok életet?
Természetesen az egyik kedvenc érv egy adott vallas valasztasa
mellett mindig az, hogy megvaltoztatta ezeknek az embereknek
az eletét, es boldogabbak lettek. Ennek tulajdonképpen van némi
értelme, mivel az érvek azt mutatjak, hogy ilyennek kell lennie az
igaz vallasnak, de itt az a probléma, hogy sok mas ember is allitja
ugyanezt, az 6 sajat, kiilonbozd valldsos tapasztalatairdl. Ugy
tlinik, hogy vallasosnak lettlink teremtve. Ez természetiink része.
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Ha nem az egyik meglévd vallast kovetjiikk, hamar kitaldlunk
egyet! Tehat egy akarmilyen vallas még mindig boldogabba tesz,
mint a semmilyen. Tehat ismét, csak azt Allitani, hogy a
vallasotok igaz, mert megvéltoztatta az életeteket, nem lehet
Onmagaban egy er6s érv, mivel akkor mas valldsoknak is igaznak
kell lennilik, mivel azok is megvaltoztattak emberek életét.
Valdjdban azok is, akik eldontotték, hogy abban hisznek, hogy
egyaltalan nincs Teremtd, Ok is azt allitjak, hogy korabban
valamilyen vallast kdvettek, és most mar nem, és boldogabbnak
és szabadabbnak érzik magukat! Ahogy a mondas tartja, ha j6 az
egyiknek, jo lesz a masiknak is.

Tehat mindez puszta allitas. Az allitasokat bizonyitani kell.

Az igaz vallasnak (méar ha van ilyen) igazolvannyal kell
rendelkeznie. Olyan tulajdonsigai kell, hogy legyenek,
amelyeken keresztill, és amelyek altal felismerhetjuk, hogy a
Teremt6tdl szarmazik.

Mit kell akkor megvizsgalnunk?
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3. Fejezet
A TANITASOK PROBA ALATT

Az els6 proba, amely valdszinileg a legjobb ¢és a
legmeggy6zO0bb nagyon gyorsan kevés valasztasi lehetdséget
hagy nekink.

Mit mond pontosan a Teremtér6l? Melyik vallas tanitja azt,
hogy Egyetlen, Egyedi Teremtd van, Akinek a természete
kilénbozik a teremtett vildg természetétél: O Egy, Orok,
Onmagaban Létezd, Felsébbrend{iTeremto.

A célom nem egyes vallasok kritizalasa és nevetségessé
tétele, mivel minden vallas valamilyen szinten az erkdlcsos életet
és az értékeket tanitja. Mindegyiknek megvannak sajat er6sségeik
és gyengeségeik. A szandékom inkabb az, hogy vizsgaljuk meg
Oket ennek az egyszerti €s altalanosan megérthetd kritériumnak a
fényeében.

Ennek fényében, némileg ellentmondésosan, csak harom
valGs vetélytars van: a zsidé vallas, a zoroasztrianizmus és az
iszlam. A keresztények lehet, hogy azt allitjak, hogy joguk van
ahhoz, hogy bekeriljenek ebbe a kategdriaba, de legalabbis az
altalanos kereszteny hit allaspontja alapjan azokhoz a vallasokhoz
kell szamitanunk, amelyek az Egyetlen Isten elméletét
valamilyen médon megvaltoztattak.

A hinduizmus példaul altalanossagban egy panteista
istenképet képvisel. Eszerint minden Isten. Az univerzum, a Fold,
a Hold, a csillagok, a fak, az allatok, és mi is, mindez Isten.

Hogyan tudjuk megérteni és igazolni ezt az allitast? Ha az
»Isten” alatt a Teremt6t értjikk, akkor ez azt jelenti, hogy a
teremtett vildg teremtette magat, és hogy a teremtett vildg a
Teremtd. Hogy magyardzza meg ez egy véges univerzum
elrendelését, és milyen racionalis bizonyiték tamasztja ala ezt az
allitast? Ez pont olyan, mintha azt mondanank, hogy az
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univerzum 6nmagét teremtette meg. De ha nem létezett, hogy
tudta megteremteni magat?

Az univerzumnak ezen Kkivil nem tulajdonitunk olyan
képessegeket, mint a parancsadas, vagy a rendszerezés. Ezek nem
tartoznak tulajdonsigai kozé. Az univerzum csillagokbol és
galaxisokbol all, és mindezeknek szilikségiik van egy Teremtore.
Mivel egyenként is sziikségiik van egy szervezodre, kollektiven
szintén. Egy csoport sziikséget szenvedd nem valik valamilyen
modon Onmagaban elégségessé. Egy ¢éhezd emberekkel teli
orszag nem lesz képes jobban ellatni magat, mint egyetlen é¢hezd
egyen.

A kereszténységgel ugyanez a probléma. Termeszetesen sok
keresztény elmondja a Teremtd létezésére hozott példéakat,
amelyeket elmondtam, de aztan azzal folytatjak, hogy Jézus (béke
legyen vele), egy behatarolt keretek kozott ¢él0, sziikséget
szenvedo lény Isten volt. Itt a probléma vilagos. Hogyan lehet
valaki két teljesen ellentétes dolog egy iddben? Hogyan lehet a
véges végtelen egyszerre? Hogyan lehet valaki 6nmagaban
elégséges és sziikséget szenvedd, 6rok és az id6 korlatai kozott
1évo, egyszerii és egyedi, egy és sok egyszerre?

Ez eléggé olyan, mintha azt mondanank, hogy egy kor
négyzetté valt, de ugyanakkor kor maradt. Az ember azt még fel
tudja fogni, hogy a kér vonalait egy négyzet korlataiba préseljik,
de természetesen akkor mar nem lesz kor. A korbol lehet
négyzetet csindlni vagy a négyzetbdl kort, de nem lehet valami
egyszerre kor és négyzet is. Ez a meghatarozas maga lehetetlen,
és soha nem lehet értelmesen megmagyarazni valamit, ami
lehetetlen. Tehat ezt az allitast soha nem lehet bebizonyitani. A
legnagyobb probléma vele az, hogy ellentmond a Teremtd
1étezésérdl szolo értelmes érveknek, mivel ha valaki egy
teremtett, véges, sziikséget szenvedd 1ény lehet a teremtd, akkor
miért nem egy masik vagy egy harmadik? Hogyan lehet
megvédeni ezt a hitet példaul a panteizmustél?

IslamHouse «com



(ol

A vélasz erre gyakran az, hogy ,.Isten mindenre képes”. Ez
egy allitas Istenr6l, és az Istenrdl valo allitasokat, mint minden
mast, be kell bizonyitani. Ezen kivil ez egy olyan allitas, amely
sok problémat hordoz magaban, példaul meg lehet kérdezni, hogy
»Isten képes arra, hogy ne létezzen tovabb?” Vagy, hogy ,,Isten
képes arra, hogy rossz dolgot tegyen?”

Ezekre a kérdésekre két gyakori valaszt adnak: Vagy: ,,Nem,
azt nem teheti meg”, ami ellentmond annak, amit eldbb a
keresztények mondtak arrol, hogy Isten mindenre képes, vagy:
,lgen, képes lenne rd, ha akarnd, de Isten soha nem tenne rosszat,
mert Isten természete a josag.”

Miért igaz akkor ez Isten josagara, de nem igaz a tobbi
tulajdonsagara? Istenre ugyanlgy igaz, hogy Egyetlen,
Orokkévald, és Onmagaban elégséges. Pontosan tgy, ahogy a jo
Isten természetéhez nem tartozik hozza, hogy rosszat tegyen, az
sem tartozik az Ordk és Onmagiban elégséges Teremtd
természetéhez, hogy idében korlatozott, sziikséget szenvedd
teremtménny€ valjon. Tehat az az 4llitas, miszerint a Teremto a
teremtett vilag része lehet, ugyanakkor tovabbra is 6 a Teremtd,
egy olyan allitds, amelyet soha nem lehet bebizonyitani, mivel
magatol értetédden lehetetlen, és ez minden vallasra vonatkozik,
amely ilyet allit a Teremt6r6l. Ez magaba foglalja azt is, amit a
hinduk és a poganyok hisznek, mivel 6k is hasonldé dolgokat
allitanak a Teremt6rdl, hogy valamilyen teremtett lenyben 61t6tt
testet.

Neéhany keresztény azt mondja erre, hogy 6k Jézust (béke
legyen vele) nem Istennek, csak Isten Fianak tartjak. Itt csak az a
kérdés, hogy mit értenek az alatt, hogy ,,Isten Fia”? Ahogy az
ember gyereke olyan, mint az apja és anyja, Ugy Isten Fia szintén
Isten? Ha igy van, akkor ugyanott vagyunk, ahol az el6bb, és
ugyanazzal a probléméval néziink szembe. Egy gyermek emellett
a szexudlis tevékenyseg kovetkezménye. Ezek szerint Isten ezt
tette volna? Ez ellent mondana mindannak, amit eddig Istenrdl
tudunk, hogy kiilonbozik a teremtményektdl. Vagy talan Isten
valamilyen modon adoptélta Jézust (béke legyen vele) fiaként?
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Ennek szintén nincs értelme, mert csak olyan valakit fogadhatsz
orokbe fiadként, aki olyan, mint te. Ha valakinek példaul van egy
Flappy nevii hala, és azt mondana: ,,Ez a fiam”, senki nem venné
komolyan. Lehet, hogy annyira szereted, mint a fiadat, lehet,
hogy veled eszik, lehet, hogy van egy kilén szobdja a hazban,
még 6rokbefogadasi papirokat is szerezhetsz, de a hal az hal, te
meg ember vagy. A ketté nem azonos, ¢s tudjuk, hogy a Teremtd
az univerzumban. Valdjaban jobban hasonlitunk a halra, mint a
Teremtdre. Behatarolt, véges, sziikséget szenvedd Iények
vagyunk, csak wigy, mint a hal, mig a Teremté Orok és
Onmagéban elégséges. Valdjaban a Teremté nagyon tavol van
attél, hogy fia legyen, akar sz6 szerint, akar szimbolikusan,
Kivéve talan azt a teljesen metaforikus értelmezest, hogy ahogy a
szuleink gondoskodnak rolunk, vezetnek és taplalnak minket, a
Teremt6 is ezt teszi. Azonban ebben az esetben ezt a cimet
minden teremtményre alkalmazni kellene, nemcsak az
emberekre, plane nem egyetlen emberre.

Ami a buddhizmust illeti, a Teremtd nem igazan jelenik meg.
Ezért a buddhizmus inkébb egy filozo6fia, mintsem vallas, és a
sajat kérdéseivel foglalkozik, mint az élet értelmének
magyarazata, a szenvedés célja, és a nagy ismeretlen tulvilag
emberi, nem isteni gondolatokkal megmagyardzva. Amire
val6ban szukséglink van, az egy valésdgos dolog, és a
bizonyossag csakis a lathatatlan Ismer6jét6l johet, Aki az
ismeretlennek a Teremtdje. Minden mas csak feltételezés.

Van meg néhany vallas, amit talan megemlitenek itt. A
szikhizmus hasonlit a buddhizmusra abban az értelemben, hogy
nem allit magarol isteni eredetet, legalabbis nem kdzvetlendl. A
szikhizmus alapitdja, Guru Nanak atvette a szerinte legjobb
részeket a hinduizmusbdl és az iszlambol, és sajat modjan
egybeolvasztotta. Ez elég vonzd lehet néhanyunk szamaéra, akik
valasztas elétt allnak, de az ésszeriiség szempontjabol van egy Kis
gond. Ha elfogadjuk, hogy tényleg van egy kinyilatkoztatéas és
tizenet a Teremtotdl, akkor hogyan valaszthatjuk ésszerlien azt,
hogy elhagyjuk a Teremtd utmutatasat, és valami mast kovetiink,
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vagy Osszekeverjik valami maéssal, kivéve természetesen, ha
alapos okunk van azt gondolni, hogy valdjaban ezt kivanja téliink
a Teremt6? Az ember ezt még valahogy igazolhatja a hindu
tanitasokbol, de nagyon nehéz lenne ugyanez az iszlam, vagy
éppen a zsidosag szemszogébol.

Egy probanak mar alavetettiik a vallasokat, hogy megnézzik:
az allitds, miszerint a Teremtdtdl szarmazik, vajon érvényes-e
vagy sem. Megegyezik azzal az ésszerli alappal, amelyen
keresztiil megérthetjiik, hogy van egy Egyetlen, Orokkévalo és
Onmagéban elégséges Teremtd, Aki kiilonbozik és kiilon all a
teremtett vilagtol? Vannak mas kritériumok is, amelyeket
felhasznalhatunk, hogy réviditsik a jel6ltjeink listajat?
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4. Fejezet
AZ ALTALANOS FRVENVESSEG
PROBAJA

Nos, lehet, hogy vannak mas mddszerek is, amelyekkel
megallapithatjuk, hogy az igazolvany hiteles vagy nem. Egyik
ezek koziil, aminek van valamiféle értelme, az 6rokérvényliség
probaja. Ez azt jelenti, hogy ez az iizenet a Teremt6tdl
mindenkihez kell, hogy sz6ljon. Amig az emberiség rendelkezik
azzal a racionalis kapacitdssal, hogy megértse a Teremtd
létezéseinek okait és feltegye a mély és fontos kérdéseket az
életrol, halalrél, univerzumrol és mindenrdl, értelmetlennek
tlinik, hogy a Teremtd csak egy valasztott embercsoportnak adna
Utmutatast, és Kkizarna mindenki mast. Természetesen a
Teremtének jo oka lehet arra, hogy kivalasszon egy csoportot,
akik hordozzak és kovetik bolcs Utmutatasait, ahogy jo oka lehet
arra 1s, hogy egy kiemelkedd személynek adja 4t az lizenetét, és
ne mindenkihez beszéljen egyenként. Még igy is fennall a kérdés,
hogyha mi nem abba a vélasztott csoportba tartozunk, akkor mit
kellene tennlink? Mi torténik vellink? Akkor mindez mar nem
szamit. Furcsa lenne, ha a Teremtd, aki minden egyes embert
ellatott minden sziikségletével, nem latta el Oket azzal, ami
pszichologiailag, mentalisan eés spiritualisan a legnagyobb
szlikséglet, vagyis a nagy kérdésekre adott valaszokkal.

Ez eléggé kizarja a zsido vallast. A zsido vallas nagyon
remek, ha egy zsido notdl sziilettél, de nem annyira, ha mégsem.
Bar elég sokan kozullink azt gondoljak, hogy orszagunk, fajunk,
torzsunk, varosunk, vagy futballcsapatunk a legjobb (vagy
legalabbis az lesz egy napon), de a legtobben eleg nehezen tudnak
megemeészteni a gondolatot, hogyha nem egy bizonyos fajba vagy
torzsbe szdlettél, nincs reményed a Paradicsom 6rok
boldogsagéra halalod utan, és hogy a Teremtd csak az 6vék, nem
a tiéd. Még ha ez igaz is lenne, a legtobben kdzullnk
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elutasitandnk, mint egy irrelevans gondolatot. Van még nehany
ok, ami miatt a zsido vallast ésszertien kizarhatjuk, de most nem
ott tartunk.

Meg kell allnunk egy rovid kozjaték erejéig.

Nos, figyelmeztettelek titeket az elején, hogy nem fog nektek
tetszeni!

Talan egy kicsit jobban kellett volna figyelmeztetnem titeket,
hogy ennek a racionalis megkdzelitésnek a kdvetkeztetése esetleg
teljesen vagyaitokkal ellenkez6 iranyba fog vezetni, és
mindazokkal a dolgokkal szemben, amirdl azt gondoljatok, hogy
az életben el szeretnétek érni. Talan figyelmeztetnem kellett
volna titeket, hogy lehet, hogy gytilolni fogjatok az igazsagot, és
ha olyan fajta emberek vagytok, aki azt gondolja, hogy az élet tok
jo, és kiilonben is mindene megvan... nos, figyelmeztethettelek
volna, hogy sok oka van, ami miatt a dolgok nem maradnak
ilyenek a szdmotokra sokaig. Viszont ha ilyen emberek vagytok,
akkor ugysem figyeltetek volna oda. Akkor most itt van.

FIGYELMEZTETES!

Ami most jon, az csak olyan embereknek vald, akik tényleg
készek félretenni az elditéleteket, akik készek arra, hogy egy
kicsit mélyebben gondolkozzanak, és kovessék a legésszerlibb
kovetkeztetést.

Eddig elég konnyen ment. Ami most kdvetkezik, az egy
Kicsit nehéz menet lesz, amikor eljutunk addig, hogy a
kovetkeztetéseket le kell vonni, és a dontéseket meg kell hozni.
Nem akarlak megijeszteni titeket. Tényleg nem, mert az egész
megéri a faradsagot. Végul is volt valaha az életetekben olyan,
amit tényleg érdemes volt megszerezni, es nem Kkellett érte
keményen megdolgozni? Nos, én olyan kovetkeztetésekhez
vezetlek titeket, amelyek kovetéséhez erdfeszités sziikséges.
Valdjaban néhany embernek nagyon nehéz lesz.

A nehéz munka itt nem fizikai, és nem is mentalis, olyan
értelemben, hogy sokat kell gondolkozni. Elfogadtatok, hogy
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hasznéljatok az értelmet és a jozan eszeteket ahhoz, hogy
levonjatok kdvetkezteteseiteket, és ha készen vagytok arra, hogy
a legésszeriibb lehetéséget valasszatok, és ha csak ez szémit,
biztos vagyok benne, hogy sikeriilni fog nektek. Néhany
embernek nem fog sikertlni. Néhanyan elolvassék ezt, talan még
egyet is értenek mindennel, majd tovabb élnek azon a maodon,
ahogy mindig is... vagy legalabbis megprobaljak. Azt mondom,
hogy megprébaljak, mert mar nem fog menni, tapasztalatbol
mondom. Ami ezek utan jon, az egy olyan kdvetkeztetéshez vezet
majd, ami sokak szamara sokkol6 lesz. Masok mar gyanakodtak
rd. Egy dolog biztos, ha mar tudod az igazsagot, az életed soha
nem lesz ugyanolyan. Barmennyire is probalsz elmeneklni, soha
nem tudsz 6nmagad eldl elrejtdzni.

A FIGYELMEZTETEST MEGKAPTATOK!

Tehat vissza, ahol voltunk...

Igy két vetélytars maradt nekiink: zoroasztrianizmus vagy
iszlam.

Van szamos ok, ami miatt az iszlam gy6z a zorasztrianizmus
felett. E10szor is az iszlam azt allitja, hogy egy mindenki szdmara
érvényes vallas. Az altalanos elképzeléssel ellentétben, és azzal
is ellentétben, ahogy néhany, iszlamot kdvetd ember viselkedik,
az iszlam nem egy arab/pakisztani/indiai vallas. Pontosan
ugyanannyira megfeleld az angolul beszéld fehér embereknek,
amennyire az araboknak, afrikaiaknak vagy az eszkimoknak.

Az is érdekes, hogy az ,,iszlam” szd egy arab sz0, amelynek
az a jelentése: a Teremtének valo ,,aldavetés”, vagy , dtadds”. A
muszlim az, aki a Teremtének engedelmeskedik, az utmutatasat
koveti. Az iszlam azt mondja, hogy tanitdsanak alapja az
Egyetlen, Egyedi és természetfeletti Istenben vald hit, és annak
az lizenetnek a kovetése, amelyet a Teremtd folyamatosan
kinyilatkoztatott kiilonleges kivalasztott embereknek, akikrol,
mint profétakrol, vagy kiildottekrél beszél. A vallas neve nem egy
adott emberhez vagy helyhez kotédik. A judaizmus (Juda),
kereszténység (Krisztus), buddhizmus (Buddha), hinduizmus
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(India), zoroasztrianizmus (Zoroaszter) mind emberekhez vagy
helyekhez kotddnek. Tehat, ha példaul valaki egy elszigetelt
helyen ¢él, és nem hallott volna arrél, hogy egy Jézus nevii ember,
aki egyben Isten és Isten fia is, meghalt az emberek biineiért,
akkor soha nem juthatna ennek felismeréséhez ésszel vagy
tapasztalattal. Soha nem jutna ide magétol, valakinek el kellene
mondania neki. Az iszlammal nem ez a helyzet. Az iszlam
alapgondolata, hogy Egyetlen Teremté Iétezik, akinek az
Utmutatasat kévetniink kell, egy olyan gondolat, amire mindenki
rajohet. Az iszlam alapgondolata, az Egyetlen Istennek val6
alavetés teljesen altalanos érvényii.
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5. Fejezet
A JELLEM PROBAJA

Van meég néhany proba, amelyeket felhasznalhatunk.

Az els6 a személy jellemével ¢és személyiségével
kapcsolatos, aki az allitast kimondta. Ha aki azt allitja, hogy
lizenetet hozott a Teremt6tdl, megbizhatosagarol ismert, és
latszik rajta, hogy dszinte és becsiiletes, akkor konnyen el lehet
fogadni, hogy arrél az Uzenetrdl is igazat mond, amit a
Teremt6t6l hozott. Természetesen ez ellen fel lehet hozni, hogy
az ember tévedett. Azt gondolja magardl, hogy az, amit allit
magar6l, tényleg dszinte és becsiiletes, de tapasztalatai valamiféle
értelmi aberracié vagy hallucinacié eredményei. Honnan
tudhatjuk, hogy nem ez a helyzet?

Bizonyara egyikink sem akarja, hogy egy csalé atverje,
vagy, hogy egy Oriiltet kovessen. Persze egy tligyes csalé mindent
megtesz, ami tdle telik, hogy meggy6zzon, hogy 0 Oszinte és
becslletes. Bizonyosan mindent meg fog tenni, hogy valdsnak
hangozzon és latsszon, amit mond, és gyakran olyan ajanlattal
kdrnyékez meg, ami tal szép, hogy igaz legyen. Itt az a probléma,
hogy konnyen visszakerulhetink oda, ahonnan indultunk.
Minden vetélytars nagyon hiteles jellem, de természetesen nem
magukkal a nevezbkkel lesz dolgunk. Nem személyesen Mozes
(béke legyen vele), Krisna, Buddha, Zoroaszter, Jézus (béke
legyen vele), Mohamed (béke legyen vele), vagy Guru Nanak
kopogtat az ajtonkon, hanem olyan emberek, akik azt allitjak
magukrol, hogy 6ket képviselik. Tudjuk, hogy miket mondtak,
irtak roluk. Tehat mielétt megvizsgalnank ezeket a
személyiségeket, meg kell tudnunk, hogy hogyan
kilonboztethetjuk meg azt, amit valdjaban mondtak attol, amit
roluk allitottak.

Ezért fontos az irasok hitelessége. A zoroasztrianizmussal
pont az a probléma, hogy nem nagyon maradt fenn Zoroaszter
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mondasaibol és irasaibol semmi. A liturgia megmaradt, néhany
alapgondolat a teoldgiabdl, de maguk a pontos szavak elvesztek.
A Biblia hitelességének probléméai még az dszinte keresztény ¢€s
zsid6 tudosok szamara is nyilvanvald. Ezen a teruleten a Koran,
az iszlam alapkonyve kitlinik a tobbi koziil. A Koran szovegének
hitelességével kapcsolatban nem merl fel kérdés. Valojaban, ha
valaki fog egy Korant barmelyik mecsetben a vilagon, és
0sszehasonlitja Mohamed Proféta (Allah aldasai és békéje legyen
vele) haldla utan 30 évvel keletkezett kezirattal, a szOveget
azonosnak talalnd, a betiik stilusa, és néhany, kiejtést segitd jelzés
kivételével. Ez elég figyelemreméltd egy tobb mint 1400 éves
szoveg esetében. A Koradn nemcsak az irott megbrzés kivald
példaja, hanem szdéban is sokan megjegyezték. A muszlimok
szerint a tobbi irast megvaltoztattak, elvesztek, vagy mas hiba
keletkezett benniik, de a Teremtd (Akinek a szavai a Koran)
igéretet tett, hogy megérzi a Korant, mert ez az utolso
kinyilatkoztatds a Teremt6tdl az emberiségnek, és Mohamed
(Allah aldasai és bekéje legyen vele) igy a végso kiildott. Bar
maguk a muszlimok emberek és ezért esenddek, €s mint ilyenek,
nem feltétlenul képviselik a vallas valddi arcat, de a Korén és a
Proféta példaja és tanitasai érintetlenek maradtak, és igy az
embereknek lehetdségiik van megismerni, hogy mi Isten valodi
utmutatésa.

Ezt allitjak a muszlimok, de nincs esetleg sok probléma az
iszlammal?

Ugy értem, a civilizalt, szabad vilagban, vagy
tulajdonképpen barhol, hogy lehetne elvarni az emberektdl, hogy
egy 1400 éves vallast kovessen? Ugy tinik, a néket
masodosztalyl allampolgaroknak tekinti (bar a civilizalt vilagban
a nok maig kevesebb pénzt kapnak ugyanazért a munkaért,
gyakran szexudlis targyként mutatjdk be Oket, félelmetes
mennyiségli szexualis €és fizikai bantalmazas éri Oket, és szinte
lehetetlen, hogy anyaként és feleségként tiszteletet kapjanak,
viszont a civilizalt vilag kijelenti, hogy a ndknek egyenldknek
kellene lenniiik). A Koran tényleg azt mondja, hogy meg lehet
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verni a néket? A férfiaknak négy feleségiik és korlatozatlan
szamu agyasuk lehet? Milyen jo nekik... Kétszer annyit kapnak
az 6rokségbol, és a n6 tantisaga csak felét éri a férfinak?

Majd ott van ez a dzsihad Ugy, a terrorizmus, és az ,,0ljétek
meg a hitetleneket, akarhol is talaljatok dket” dolog.

Es mi a helyzet azokkal a latvanyosan barbar térvényekkel,
mint hogy levagjak a tolvajok kezét, a hitehagyok és
hazassagtorok meggyilkoldsa (és hogy lehet, hogy ugy tlinik,
mindig a noéket olik meg?), a halal a homoszexualisokra, a
részegek megostorozasa, és az orszaguti rablok keresztre
feszitése!

A Koran talan nem olyan, mint az 6sszes tobbi vallasi konyv;
tele ellentmondasokkal, nagyvonalu kifejezésekkel, amelyeket
barhogy lehet értelmezni?

Nos, a Koran nem hasonlit egyik irasra sem legalabbis abbdl
a szempontbdl, hogy hitelessége és meglrzottsége nem vita
targya. Es a kovetkez6 kérdés, hogy amilyen problémaik vannak
az embereknek az iszlAmmal, mennyi val6jaban a Korén és a
Proféta tanitasa, €s mennyi a muszlimok viselkedése?

Nézziik meg ezt racionalisan, nem emocionalisan.

Az, hogy a Koran tanit olyan dolgokat is, amelyek eltérnek a
szamunkra megszokottol, azt jelenti, hogy nem a Teremtotol
szarmazik?

Nincs racionalis oka, hogy a korébban emlitett kérdések
Kizarnak isteni eredetét. Es mi van akkor, hogy nem lehet
Osszeegyeztetni a ,,modern” élettel? Lehet, hogy a Teremtdnek
nem tetszik ez a fajta modernitas, vagy barmilyen ember alkotta
ideologia. Nem azt mondom, hogy ez a helyzet, csak
bebizonyitom, hogy ez az érv nem egy racionalis ok arra, hogy
elutasitsuk azt az allitast, hogy a Koran a Teremt6tdl szarmazik.
Egyébként ebben a kérdésben minden més vallds hasonlit az
iszlamra, hogy megkérddjelezi az olyan életmod helyességét,
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amely a puszta materializmusra és élvezetekre alapszik, amelyek
a modern élet jellemzoi.

A probléma azzal, hogy egy barmilyen konyvet vagy irast
erkolcsisége es torvényei alapjan itélink meg, az hogy az
erkolcsiség és a torvények altaldban messze vannak attol, hogy
altalanos érvényiick legyenek. Példaul valami, ami az egyik
kultréban egy szigoru biintetésnek szamit, egy masik kultdraban
enyhének tlinhet. A korlatozott tobbnejliség egy értelmetlen
szabalynak tlinik egy olyan tirsadalomban, amelyben a ndék
tarsadalmi biztonsagat csak a hazassaggal lehet garantalni, és
amelyben korlatozatlan tobbnejliség a bevett gyakorlat. Szamukra
a monogamia Oriiltségnek tlinhet, kiilondsen azon ndk szamara,
akik a tobbnejliségben taldljdk a biztonsagot. A magat ,,civilizalt,
szabad vilagnak” nevez6 kultirkor erkoOlcseit és etikali
allaspontjat sok dologgal kapcsolatban gyakran valtoztatja. Olyan
dolgok, amelyek rosszak voltak tiz évvel ezel6tt, ma
elfogadhatoak, és forditva, a ,,szabad vilag” néhany szdénoka
azonban erkdlcseikrol és  értékeikrol ugy beszél, mintha
valamilyen isteni iras lennének, pedig természetesen nem azok.
Valojaban ennek ellenkezdje az igaz.

A lényeg itt az, hogy ami az emberek legnagyobb
problémadjanak tiinik az iszlammal kapcsolatban, az valdjaban
nem egy érvényes kritérium annak megitéléséhez. Racionalisan
az ember ugy kellene, hogy gondolkozzon, hogyha valaki
meggy6z0 bizonyitékokkal szolgal egy adott konyv isteni
eredetérdl, akkor el kellene fogadnunk, hogy a mi Teremtdnk
tudja, hogy mi szamunkra a legjobb. Valojaban elég valoszind,
hogy az emberek olyan erkolcsot, torvényeket és értékeket
valasztananak, amelyek kényelmesek szadmukra, és nem
olyanokat, amelyek val6jaban jok és hasznosak a szamukra, vagy
amelyekkel néhanyan (példaul azok, akik fennhat6saggal
rendelkeznek) létrehozndnak egy olyan rendszert és erkolcsi
szabalyokat, amellyel hatalmukat fenntarthatjak! A tény az, hogy
sok dolog van, ami jo nekink, amelyeket nem szeretiink, és sok
dolog van, amit szeretlink, de ami val6jaban rossz nekink. Ezért
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az iszlam és a modern élet Ugynevezett dsszeférhetetlenségének
kérdését tegytk inkabb félre, mint egy piros heringet (vagy talan
egy masik piros alsonadragos ferfit!)

Na, most elérkezett az 1d6, hogy lenyeljik az eddigi
legkesertibb pirulat. Itt az id6, hogy elfogadjuk azt, ami
néhanyunk szamara a legnehezebb igazsag: hogy a Koran lehet,
hogy a Teremt6tdl szarmazé iizenet, és hogy Mohamed (Allah
aldasai es békéje legyen vele) egy Proféta. Legaldbbis félre kell
tenniink elditéleteinket, és meg kel probalnunk nyitottan
megvizsgalni az ésszeri érveket, amelyek a Koran mellett
szolnak, miszerint ez az Utmutatas. Végul is van mar néhany
dolog emellett az allitas mellett. Menjink végig rajtuk még
egyszer. El6szor is, amit a Teremtordl tanit, az megegyezik azzal,
amelyre mindenki mindenhol rajétt, hogy Egyetlen Teremt6 van,
Aki nem hasonlit a teremtett vilagra. Sok verse van a Korannak,
amely ezt a gondolatot fejti ki, példaul:

,Mondd: «O Allah, az Egyediili, az Egyetlen!!» Allah, as-
Samadu (az Ur, Akihez minden teremtmény fordul)>. Nem
nemzett, és nem nemzetett. Es senki és semmi nem hasonld
Ohozza.” [A Kegyes Koran értelmezésének forditasa, 112.
fejezet — Az Egyistenhit megvallasa, 1-4. versek]®

Lehet, hogy valaki szdmara kérdéses az arabban a himnem
személyes névmas hasznalata. Ez azt jelenti, hogy a Teremt6
férfi? A Teremtd ezek szerint a versek szerint nem hasonlithato
semmihez. Az arab nyelvben, mint sok mas nyelvben, csak
himnem és nénem talalhato, (mint nyelvtani nem — a ford.), nincs

L Itt az arab eredetiben egyetlen jelz6 all: Akadun. Am egyetlen magyar jelz6t erétlen
az ‘egyetlenség’ kifejezésére (Kegyes Koran, Fahd Kiraly nevét viseld alapitvany).

2 Az +as-Samadu’ arab sz6 lefordithatatlan barmely mas nyelvre. A zéardjelben
megadott magyarazé szoveg Ibn ‘Abbas-tol maradt fenn. Al-Hasan-t6l maradt fenn:
‘Az El6, a Fenntartd, Akire nem vonatkozik az elmulas.” A kiilonb6z6 magyarazatok a
Kommentéarokban olvashatok (Kegyes Koran, Fahd Kiraly nevét visel alapitvany).

3 Az 4jak (verssorok) a Kegyes Koran, Fahd Kiraly nevét visel6 alapitvany, magyar
nyelvii forditasabol szarmaznak
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semleges nem. A himnem az altalanos forma, amelyet a Koran
hasznal, de ez nem jelenti azt, hogy Isten férfi, vagy himnemi.

A mésodik dolog az iszlam mellett, hogy az irést
figyelemreméltd moédon megdrizték. A megorzésének torténete
onmagaban megérdemli a kutatast, de a rovidség kedvéért csak
néhany tudds kommentarjat emlitem itt, példaul:

Richard F. Burton orientalista azt irja, hogy a Koran, ami ma
letezik, ,,ugyanaz a szoveg, ami lejott hozzdnk, abban a
formdban, amelyben a Proféta elrendezte és jovahagyta... Ami
nalunk van, az Mohamed muszhaf-ja (szovege). ” Kenneth Cragg
a Koran kozvetitését a kinyilatkoztatastol napjainkig ,,az imadat
toretlen lancolatanak” nevezi. Schwally a Geschichte des Qorans
cimli miivében azt irja, hogy: ,,ami a kinyilatkoztatas kiilonbozo
részeit illeti, biztosak lehetiink benne, hogy a széveget pontosan
ugy adtdk at, ahogyan a Proféta meghagyta.”

Oket ugy tiinik, meggy6zte a Koran hitelessége.

A harmadik ok, amiért oda kell figyelniink az, hogy az iszlam
lizenete altalanos érvénylinek mondja magat, vagyis mindenkinek
sz0l fajra, statuszra vald tekintet nélkil, és ez vildgossa teszi,
hogy a Teremtd nem nézi az ember szinét, szarmazasat,
nemzetiségét, vagyonat, vagy statuszat, csak a sziveét, jésagat és
tetteit.

A Korédn azonban nem egy szabadidds olvasmany. Nagyon
nehéz lehet megérteni, mert nem egy bizonyos eseménysort, vagy
témat kovet. Sokszor ismétli magat, és még a legjobb forditasi
stilus is nagy kihivast jelent. Ha meg akarjuk érteni, eréfeszitést
kell tenni az elmélkedéssel, és pontosan az elmélkedés az, amit a
Koran sokszor kér toliink.

Ennek ellenére az alapvetd iizenet teljesen érthetd. Csak
egyetlen Egy Isten van, Aki Konyoriletes és Irgalmas minden
teremtménye irant, de kuléndsen azok irdnt, akik alazatosak és
hisznek. Ugyanakkor szigorGan megblnteti azokat, akik
arrogansan elutasitjak az igazsagot. Az élet egy probatétel, és
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amikor meghalunk és ez az univerzum, ahogy ismerjuk, véget ér,
lesz egy nap, amikor fizikailag Ujra lesziink teremtve, és meg lesz
itéelve vagy orok boldogsdg jutalma, vagy az Orok szenvedés
blintetése.

Elmondtuk az elején, hogy lesznek olyan dolgok, amik nem
fognak tetszeni, mint a halal és a pokol! Viszont attol még, hogy
valamit nem szeretiink, nem jelenti, hogy nem igaz, vagy nem
valdsagos.

Van mas, ami hozzésegit ahhoz, hogy elfogadjuk a Koran
allitasat, hogy az egek és a fold Teremtdjétol szarmazik? Nos,
maga a Koran ad egyfajta hamisitasi tesztet. Ez tulajdonképpen
egy nagyon hasznos teszt, amelyet minden konyvnél
alkalmazhatunk, amely azt allitja magér6l, hogy a Teremt6tdl
szarmazik:

»Hat nem gondolkodnak el a Koranon? Ha nem Allahtol
szarmazna, bizony sok ellentmondast talalnanak benne.” [A
Kegyes Koran értelmezésének forditasa, 4. fejezet — 4 nék,
82. vers.]

Itt az a Iényeg, hogyha egy konyv minden dolog Teremtdjétol
szarmazik, elég ésszerii azt feltételezni, hogy ez az egyedi Lény
nagyon intelligens és bolcs, olyan szinten, amely talan taimegy
az emberi felfogdképességen. Az ember bizonyara elvérja
minden dolog Teremtdjétdl, hogy ismerje a természeti vilag és az
univerzum alapvetd miikddését, és az emberi torténelem
eseményeit.

Tulajdonképpen, ami a Koranban figyelemreméltd, az
nemcsak az, hogy nem tartalmaz ellentmondasokat, hanem az,
hogy olyan kijelentéseket tesz a torténelemrdl, teologiardl,
filozofiarol, torvénykezésrol, és a természeti vilagrol, amelyek
tulmutatnak az atlagos emberi magyarazaton.

Van a Korannak még egy figyelemreméltd tulajdonsaga,

hogy a mai napig ez az arab nyelv legkimagaslobb irodalmi
alkotédsa. ValGjaban maga a Koran kihivast intéz az arabok
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szdmaéra, akik a verselés és a nyelvi képességek mesterei voltak,
hogy alkossanak csak egyetlen fejezetet, ami felér hozza. A
Koréan legrévidebb fejezete csupan harom verssorbdl all. Abban
az 1dében, amikor a koltok ,,popsztarok” voltak Arabiaban,
Mohamed (Allah &ldésai és békéje legyen vele) nem mutatott
koltoi tehetséget sem a Koran kinyilatkoztatasa elott, sem azt
kovetden. Valojaban mondasai és kijelentései nyelvileg nagyon
kiilonboznek a Korantol, és konnyen meg lehet Oket
kiilonboztetni. Az abban az idében legtehetségesebb koltok és
szonokok elismerték, hogy ezek nem Mohamed (Allah aldéasai és
békéje legyen vele), nem is egy emberi 1ény szavai. Sokan lettek
muszlimok csak az alapjan, hogy hallotték a Korant. Szdmukra ez
volt a legmeggy6zdbb érv, amely isteni eredete mellett szolt. Ezt
természetesen nehéz lehet nekiink ma megitélni, de ett6l még
torténelmi tény. A kérdés az, hogy hogyan lehetséges, hogy
valaki, akinek nem volt koltdi tehetsége, képes volt egy olyan
irodalmi alkotas bemutatasara, amely a mai napig az egész arab
nyelv legmagasabbja, abban az idében, amikor a legnagyobb arab
versek keletkeztek. Ha a mai vilagban akarnank ezt elképzelni, ez
olyan kildnleges, mintha egy tanulatlan ember, mindenféle
tudomanyos tudas és képzettség hianyaban ismertetne egy
hibatlan egységes fizikai torvényt.

Mohamed (Allah aldasai és békéje legyen vele), mint abban
az id6ben, Arabidban a legtdbben, nem tudott irni vagy olvasni.
Nem volt hozzéaférése ehhez a tudasanyaghoz. Hogy honnan
szerezte mindezt az informéaciot, az valoban egy folyamatos
kihivast jelentett akkori ellenségeinek, és ugyanugy a torténelem
folyaman azoknak, akik nem akartak elfogadni annak a
lehetdségét, hogy a Kordn a Teremt6tél szdrmazik. Néhany
keresztény botranyird olyan messzire ment, hogy maga Mohamed
(Allah aldasai és békéje legyen vele) valojaban egy eretnek
keresztény plspok volt, aki Ardbiaba menekilt, masok szerint
csak egy menekiilt szerzetestdl tanult! Azonban annak ellenére,
hogy Mohamed életének minden eseményét megdrzik a gazdag
torténelmi forrasok, senki nem tudja beazonositani ezt a karaktert,
és hogy hogyan siker(lt rejtve maradnia a huszonharom év alatt,
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amig a Proféta tanitott. Természetesen egy masik kérdés, amelyet
ez felvet, hogy a Koran egy kitalacio, és hogy Mohamed hazug
volt, de ez az éllitds tényleg nagyon problematikus, mert
Mohamed (Allah aldasai es békeje legyen vele) élettorténetének
tanulmanyozasa  megmutatja  teljes  Oszinteségét  és
mutatja. Ez mésokat oda vezetett, hogy azt allitsak, hogy
hallucinalt és Oriilt volt, hogy tényleg elhitte, hogy préféta volt,
¢s igy tudta meggydzni magat és masokat. Ez azonban még
mindig nem magyarazza meg a Koranban talalhato lenyligdzo
informécié- és tudasanyag nagysagat.

Ugy tiinik, valaki lehet egyszerre 6riilt és hazug.

Ha azt gondolod, hogy Préféta vagy, és valoban elhiszed,
hogy Istentdl kapsz informaciodkat, akkor, ha valaki jon és kérdez
téled egy nehéz kérdést, ami gyakran megtdrtént Mohameddel,
nem futsz azonnal a legkdzelebbi paphoz vagy rabbihoz, hogy
tliik tudakold meg a valaszt. Meg vagy rola gy6zddve, hogy
Isten tudatni fogja veled.

A legésszerlibb kovetkeztetés, amit megmagyarazza mind a
Koranban taldlhaté elképeszté szintli informaciét, mind
Mohamed (Allah aldasai és békéje legyen vele) vilagos
Oszinteségét és becsiiletességét az, hogy ¢ valdban az volt, amit
allitott magarol, Isten Kiildotte. Ugy tiinik, hogy csak ez
magyarazza meg megfelelden ezt az informaciot, mivel ez a tudas
a Teremt6tdl szdrmazik, és egy igazolasként szolgal szamadra.
Mohamed Proféta (Allah aldasai és békeje legyen vele)
6szintesege, megbizhatdsaga és erényes viselkedése csak Ugy
nyer értelmet, hogyha ¢ tényleg az volt, aminek mondta magat, és
biztos volt abban, hogy isteni lizenetet kap.
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6. Fejezet
ELKEPESZTO INFORMACIOSZINT

Most bizonydra azon gondolkoztok, hogy milyen
»elképesztd informdcidszintrol” beszélek, és valdjaban ez a
hatalmas téma mar énmagaban is koteteket télthetne meg, majd
ha hozzdadnank az érveket és ellenérveket, azok tovabbi
koteteket tolthetnének meg! Van néhany ajanlott irodalom, ha
valakit ez a téma mélyebben érdekel. En itt csak néhanyat
valasztottam ki, amelyet kulonlegesen érdekesnek €s
személyesen meggy6zonek talalok.

Az els6 a torténelemmel kapcsolatos. Sok keresztény
probélta azzal megvéadolni Mohamedet (Allah &ldésai és bekeje
legyen vele), hogy le akarta méasolni és felhasznalni a Bibliat, és
ez elég nagy butasdg, tobb okbdl is. Az egyik, hogy akkor
egyszerlien nem létezett a Biblidnak arab forditasa, és ha létezett
is volna Mohamed (Allah aldasai és békéje legyen vele) nem tudta
volna elolvasni. Nos, elég sok embert emlit a Koran, akik
szerepelnek a Biblidban, és ez azért van, mert 6k legnagyobb
részben Isten profétai és kiildottei. A Koran, mint a Teremtd
utolso kinyilatkoztatasa, az 6 életpéldajukat emlitésre méltonak,
kovetenddnek itéli, hogy inspiralja és motivalja a hivéket az
eljovendé idékben. Nem furcsa, hogy Abrahdmot (béke legyen
vele) is megemliti, mert az arabok 6t tartottdk dsapjuknak fian,
Izmaelen (béke legyen vele) keresztiil. A Biblia az arabokat
tobbek kdzott, mint izmaelitak, emliti, mert az & leszarmazottai
voltak. Az azonban furcsanak ¢és nagy kihivasnak tlinik, hogy
hogy magyarazzuk el azt, hogy milyen sokszor szerepel Mdzes
(béke legyen vele) a Koranban. Természetesen az egyszeri
magyarazat erre az, hogy a feladatok és kihivasok, amelyekkel
Mohamed (Allah aldasai és békéje legyen vele) szembesilt,
sokban hasonlitottak a Mobzes (béke legyen vele) Aaltal
tapasztaltakra, és ezért Mdzes tapasztalatai hasznos Utmutatasul
¢s inspiracioul szolgaltak a végsd Kiildott szamara.
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Van két rovid, de tartalmas részlet a Koran torténeteiben.

Az els6, hogy érdekes, hogy Jozsefet (Izrael vagy Jakob fia)
is megemliti a Koran, de soha nem beszél Egyiptom uralkoddjarol
faraoként, hanem kiralynak nevezi, mig Mdzesnek (béke legyen
vele) viladgos, hogy a faradval van dolga. A Biblia mindkett6t
faraonak hivja. Ez nem akkor probléma, gondolnank, csakhogy
amikor Jozsefet megprdbaljuk elhelyezni a térténelemben, azt
talaljuk, hogy az alatt az i1d6 alatt Egyiptomban a hikszosz
dinasztia uralkodott, akik szemitak voltak, és nem hasznéltak a
farad cimet, igy csak a bennszulétt egyiptomiak nevezték
uralkodoikat. Mozes (béke legyen vele) idejében egy bennszilétt
egyiptomi uralkodott, aki kilizte a hikszoszokat, és elnyomta
Izrael torzseit. Ha Mohamed (Allah aldasai és békéje legyen vele)
masolta a Bibliat, miért nem mésolta le ezt a torténelmi tévedest?
Es honnan vette ezt a pontos informaciot? Nem voltak abban az
idében olyan egyetemek, ahol egyiptologiat tanitottak. A
hieroglifdk olvasadsdnak tudoméanya évszazadokkal azeldtt
elveszett, ¢s nem valt ismertté 1000 évvel késobbig, a rozetta ko
felfedezéséig. Ez teszi a masodik informacio-részletet még
lenylig6zdbbeé.

A Koran elmondja, hogy Mdzes (béke legyen vele) hogyan
megy el a faradhoz, és hivja arra, hogy higgyen... nos, nagyjabol
arra, amit itt olvashattok. A farab megkérdezi Mozest (béke
legyen vele) errdl a lathatatlan Istenrdl, aki az egek felett van. A
farad azt gondolta, hogy 6 maga isten, vagyis hogy magiaval
parancsolhat az isteneknek. Azt mondta arrogansan az egyik
emberének:

»Es igy szolt a Faraé: «O, Haiman! Epits nekem magas
palotat, ilyen modon, talan elérhetem az utakat! Az egek
atjait, és hogy folmehessek Mozes istenéhez! Bizony ugy
gondolom, hogy hazug 6 (MoOzes)!»” [A Kegyes Koran
értelmezésének forditasa, 40. fejezet — A Megbocsatd, 36-37.
vers.]
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Err6l a Hamanrol sokat beszéltek, azt allitva, hogy Mohamed
(Allah aldasai és békéje legyen vele) a Biblidbdl masolt
torténeteket, majd 6sszekeverte dket.

Van egy Haman a Biblidban Eszter konyvében, amely
onmagaban is kérdéses hitelességii, amely ezt a személyt egy
késobbi idébe, Perzsidba helyezi, miniszterként Ahasvéros
udvaradba. Azonban fiiggetlen torténelmi forrasok nem erdsitik
meg, hogy ilyen személy valaha létezett Perzsiaban. Valojaban a
bibliatudésok Hamant az elamita Humman istennel azonositjak,
vagy lehetséges, hogy a perzsa Hamajun, amely ,,el6kel6t” jelent,
és a perzsa Owanes névvel azonos.

Nekiink azonban a sok keresztény botranyirdval ellentétben
van egy Hamanunk, aki az 6kori Egyiptomban ¢€lt, és ugy tlinik,
tokéletesen kiegyenliti a szamlat.

Dr. Maurice Bucaille volt az egyik elsd tudds, aki a Himan
nevet egyiptoldgiailag tanulmanyozta. Feltételezte, hogy mivel
Hamant a Koran Mozes (béke legyen vele) idejében,
Egyiptomban helyezte el, a legjobb akcidterv az lehet, ha
megkérdez egy szakértdt, aki ismeri a régi egyiptomi nyelvet és a
hieroglifakat. Bucaille leirja az ismert francia egyiptoldgussal
folytatott érdekes beszélgetését:

,,Az ElImélkedések a Koranrdl (Réflexions sur le Coran) cimii
kdnyvben elmeséltem ennek a konzultaciénak az eredményét,
amely tizenkét évvel ezelott tortént, és oda vezetett engem, hogy
megkérdezzek egy specialistat, aki emellett a klasszikus arab
nyelvet is jol ismerte. Az egyik ismert francia egyiptologus, aki
megfelelt ezeknek a feltételeknek, volt olyan kedves, hogy
feleljen a kerdesemre.

Megmutattam neki a ,,Haman” sz6t, amelyet pontosan ugy
masoltam le, ahogy a Koranban van irva, és azt mondtam neki,
hogy egy Kr. u. 7. szazadi dokumentum mondatabdl szarmazik,
amely egy olyan személyr6l szol, akinek az egyiptomi
torténelemhez van koze.
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Azt mondta nekem, hogy ebben az esetben egy hieroglifikus
név atirasarol lehet szo, de szamara kétségtelen, hogy egy 7.
szdzadban irott dokumentum nem tartalmazhatott egy
hieroglifikus atirast, mivel abban az idében a hieroglifakat
teljesen elfelejtették.

Hogy megbizonyosodjak afeldl, amit a névrdl allitott, azt
tandcsolta, hogy nézzem meg Ranke, Az () kiralysag
személyneveinek szotarat, ahol megtalalhatom a nevet
hieroglifakkal irva, ahogy korabban leirta nekem, és a német
atirasat.

Megtalaltam, amit a szakértd feltételezett, és ezen kiviil
meglepettem olvastam a Hdman név jelentését: , a kébanydban
dolgozok vezetdje”, pontosan, ahogyan le lehet vezetni a
Koranbol, bar a farad szavai egy épitésvezetdt juttatnak az
esziunkbe.

Amikor ismét elmentem a szakértohoz a szotar Hamanrol
sz0l6 oldalanak fénymasolataval, és megmutattam neki a Koran
oldalait, ahol elolvashatta a nevet, nem jutott szohoz...

Ranke emellett referenciaként idézte Walter Wreszinski
egyiptologus 1906-ban kiadott konyvét, aki megemlitette, hogy a
»~Haman” név megtalalhatd egy, a bécsi Hof Museumban 6rzott
sztélén. Néhany évvel késObb, amikor el tudtam olvasni ezt a
cimet hieroglifakkal irva a sztélén, észrevettem, hogy a névhez
tartozo hatarozott nével6 hangsulyozta a farad szemeélyes kéréhez
valo tartozast.”

Na, ezt nevezem én ,,elképeszto informdcioszintnek”!

Honnan volt Mohamednek (Allah aldasai és békéje legyen
vele) minderrdl tudasa, ha nem Istent6l?

Van még.

Gondoljatok csak az 1400 évvel ezeldtti vilagra és az akkor
létez tudasszintre, vagy inkabb tudatlansag-szintet kellene
mondanunk, mivel ez volt az elterjedt, kiilénésen a természeti
vilaggal kapcsolatban. Természetesen voltak gondolkodok és
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filoz6fusok, akik néhany csodalatos felfedezést tettek, még a fold
atmérojét is megbecsiilték, de sok mas dolgot nagyon is
félreértettek. A legenddk és mitoszok uralkodtak. A Korént
olvasva azt fogjatok talalni, hogy ezek a legendak és mitoszok a
vilag teremtésérol és a természetrdl teljesen hidnyoznak. Igen,
vannak csodak, amelyeket a Teremt6 hozott 1étre, hogy novelje a
hivok hitét és Osszezavarja az ellenkezdket, de a vilag és az
univerzum leirasa meglepden modernnek tiinik. Azt varnank el a
Korantél, hogy annak az idének a mitoszait és legendait irja le.
Még ha Mohamednek (Allah aldasai és békéje legyen vele)
sikeriilt is volna az id6k legjobb gondolatait Gsszeszedni és
kihagyni ezeket a legendakat, ez még mindig nem magyarazza
meg azt, hogy a Koran milyen figyelemreméltéan
Osszeegyeztethetd a modern tudomannyal.

Itt van nehany vers a Koranbdl, amelyek az univerzumral és
annak teremtésérol szolnak.

» Talan nem lattak azok, akik hitetlenek, hogy az egek és
a fold egyetlen hatalmas darab volt, és Mi bontottuk azokat
fel. Es vizbdl teremtettiink meg minden é16 dolgot. Hat nem
hisznek?” [A Kegyes Koran értelmezésének forditasa, 21.
fejezet — A Profétak, 30. vers]

Hallott talan az dsrobbanasrél, és hogy hogyan kezdddott,
mint egy egység, egy maximalisan Osszeslrlisodott anyag- €s
energialabda? Beszéltiink rola az elején, emlékeztek? Nagyon
ugy néz ki, hogy a Koranban 1év6 informécio helyes egy olyan
dologrol, amit csak koriilbelil 70 éve fedeztiink fel. Es mi a
helyzet ezzel:

»AZ eget erdvel épitettiik és Kkitagitottuk.” [A Kegyes
Koran értelmezésének forditasa, 51. fejezet — Az elfujok, 47.
vers]

Amikor Einstein megalkotta elméleteit, a tudosok
konszenzusa az volt, hogy az univerzum statikus, és igy volt
mindig is, de az uj felfedezések vilagossa tették, hogy nem igy
van, és hogy valGjaban a galaxisok allandéan tavolodnak
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egymastdl. Mas szdval, az univerzum tagul. Hogy mindezt egy
1400 éves konyvben talaljuk, az tébb mint furcsa.

A tudomany nagyon ingatag tars. Olyan dolgok, amelyekben
minden tud6és megegyezik egy idoben, egy masik iddben
elforditjak a fejuket, mert ellenkeznek a megfigyelésekkel, ezért
talan nem a legjobb, ami alapjan megitélhetiink egy koényvet.
Azonban vannak olyan dolgok, amelyeket olyan gyakran
figyeltek meg, hogy valamiféle ,,tények™ lettek.

Egyik ilyen dolog az emberek embrionalis fejlédése. Az az
elképzelés, hogy a magzat szakaszosan fejlodik, elég wjnak
mondhato. Sok teoria létezett a multban és a korai modernkorban,
amelyek ma egy kicsit butasagnak tiinnek. Példaul, az egyik
tedria, amely a tizennyolcadik szazadban uralkodott, az elére
megformaltsag elmélete volt. Eszerint a gondolat szerint az
allatok elére megformaltan Iéteztek a spermaban. Még
megfigyelések is igazoltak ezt, amelyeket az abban az iddben
létezd, primitiv mikroszkopokkal végeztek. Hiszem, ha latom!
Arisztotelész azt gondolta, hogy a megalvadt menstruécids vér a
sperma segitségével alkothat magzatot. Amit ma ismerlnk, az
csak a tizenkilencedik szdzad wvégén lett vildgosan
megfogalmazva. A Koran azonban tébb mint 1400 éve kimondta:

,»Es bizony Mi megteremtettiik az embert tiszta agyagbol.
Majd spermacseppként (nuthfatun) helyeztik el egy biztos
helyen (az anya méhében). Ezutan a spermacseppet vérroggé
(hibas forditas, az ,, ‘alaq” valojaban egy felakasztott, piocaszerti
dolgot jelent) formaltuk, majd a vérrogét husdarabba
teremtettik, majd a husdarabot csontokka teremtettik.
Majd a csontokat felruhaztuk hussal, ezutan egy masik
teremtményként keltettiik életre. Aldassék Allah, a
legkivalobb Teremt6!” [A Koran, 23. fejezet — A hivék, 12-14.
vers]

»Olvass az Urad nevében, AKi megteremtett (minden
létezdt). Teremtette az embert egy vérrogbol.” [A Kegyes
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Koran értelmezésenek forditasa, 96. fejezet — A vérrdg, 1-2.
vers] és:

»(...)Mi bizony porbdl teremtettiink meg benneteket,
majd egy spermacseppbdl (nutfatun), majd egy vérrogbol
(hibas forditas, az ,, ‘alaq” valojaban egy felakasztott, piocaszerii
dolgot jelent), majd egy megforméazott, vagy formatlan
husdarabbol(...)” [A Kegyes Koran értelmezésének forditésa,
22. fejezet — A Zarandoklat, 5. vers]

Keith Moore, a Torontdi Egyetem anatomiai fakultasanak
professzora és elndke, és az Ember fejlédése cimii konyv szerzdje,
akit a vilag egyik vezetd embriologusanak tartanak, azt mondta a
Koran eme kijelentéseirél és a hiteles hadiszokrol: A
tizenkilencedik szazadig semmi nem volt ismert az emberi fejlédés
stadiumainak osztalyozasardl. Az emberi embridk stddiumainak
rendszerét a 19. szazad vége felé fejlesztették ki, az abécé
betiiibdl. A huszadik szazadban szamokat hasznaltak, hogy leirjak
az embrionalis fejlodés 23 szakaszat. Ezt a szamokra alapuld
rendszert nem konnyii kévetni, és egy jobb rendszerre a
morfoldgiai valtozasokra alapszik. Az utébbi években a Koran
tanulményozdsa megmutatott egy masik stadium-rendszerezésre,
amely egyszeriien megérthetd, és az alakvaltozasra alapul. Olyan
kifejezéseket hasznéal, amelyeket Isten nyilatkoztatott ki Mohamed
Profétanak Gabriel angyal altal, és a Koranban lettek
lejegyezve... Vilagos szamomra, hogy ezek a kijelentések Istentol
jottek Mohamedhez, mert mindezt a tudasanyagot sok
évszdzaddal késobbig nem fedezték fel. Ez bizonyitja szimomra,
hogy Mohamed Isten Kiildotte kellett, hogy legyen.”

Marshall Johnson, a Philadelphiai Thomas Jefferson
egyetem Dainel Baugh Intézetének igazgatdja és az anatomiai
fakultés professzora és elndke azt mondta: ,, Tudosként csak olyan
dolgokkal tudok foglalkozni, amelyeket megértek. Meg tudom
érteni az embriologiat és a fejlodésbiologiat; meg tudom érteni
azokat a szavakat, amelyeket leforditottak nekem a Koranbol. Ha
oda tudnek menni abba a korba, azzal a tudassal, amellyel ma
rendelkezem, nem tudndm jobban leirni azokat a dolgokat,
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amelyek le vannak jegyezve. Nem latok olyan bizonyitékot, amely
ellenkezne azzal a koncepcioval, hogy ez az egyén, Mohamed,
valahonnan kapta ezt az informéciét, tehat nézetem szerint semmi
nem all ellentétben azzal, hogy Isteni Kozremiikodéssel volt képes
ezeket elmondani.”

A Koran a hegyekrdl is mond egy érdekes kijelentést:

»Vajon nem tettiik-e a foldet nyugvohellyé? A hegyeket
pedig ékekké?” [A Kegyes Koran értelmezésének forditasa,
78. fejezet — A hiradas, 6.-7. vers]

Ma tudjuk, hogy a hegyeknek mély gyokerik van a fold
felszine alatt, és hogy ez a gyokér elérheti a felszin feletti
magassaguk tobbszorosét. Tehat a legmegfelelobb sz a hegyek
leirdsara, az ék, vagy szdg, (amely mas forditasokban talalhato, a
ford.) mert a megfelelden behelyezett ék legnagyobb része a fold
felszine alatt talalhatd. Az elmélet, miszerint a hegyeknek mély
gyokerik van, csak a tizenkilencedik szdzad méasodik felében valt
ismertté. A hegyek emellett azt a szerepet is betoltik, hogy
stabilizaljak a fold kérgét, megakadalyozzak a foldrengéseket.

»wSzilardan rogzitetteket (hegyeket) vetett alattatok, hogy
az ne inogjon alattatok(...)” [A Kegyes Koran értelmezésének
forditasa, 16. fejezet — A méhek, 15. vers]

Ehhez hasonléan a lemez tektonika modern elmélete azt
tartja, hogy a hegyek a fold stabilizal6iként viselkednek. Hogy a
hegyek szerepe a lemez tektonikan beliil a fold stabilizalasa, azt
csak az 1960-as évek vége felé kezdték megérteni!

A Koran sok dolgot emlit a természetrdl, és arra kéri az
embereket, hogy gondolkodjanak el mélyen és elmélkedjenek, és
igy azok, akik rendelkeznek a megértes képességével, fel fogjak
ismerni, hogy mindezek jelek, amelyek Teremtdjiik hatalmara és
bolcsességére utalnak, és hogy ezek nem ok nélkul vagy a
szorakoztatasunkra lettek teremtve, hanem egy fontos és nemes
celbol.
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A Koréan nem egy tudomanyos konyv, hanem jelek kényve.
Konnyen megérthetd, hogy a Teremtd ismerheti az univerzum
k6z0s eredetét, az embrid fejlodését, és hogy a hegyek gyokérrel
rendelkeznek, de azt mar nem konnyli megmagyarazni, hogy
Mohamed (Allah aldésai és békéje legyen vele) hogyan helyezte
el mindezt az informaciot a Koranban, kivéve, ha elfogadjuk
allitasat, miszerint 6 Kiildott. Ugy néz ki, hogy ennek elfogadasa
a legértelmesebb dolog, amit egy racionalis, 6szinte ember tehet.
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7. Fejezet
A KONYYV TANITASAT

Mit akkor a Koran alapvet6 tanitasa?

Nos, az elsdé dolog, amit el kell fogadnunk, hogy Egyetlen
Isten van, aki egyedi és nem hasonlit semmire, és semmi sem
olyan, mint Isten. Isten Egy és Egyediili, akinek nincsenek tarsai
vagy rivalisai, és nekiink csak Ot, a Teremt6t szabad imadnunk
és szolgalnunk.

Hogy hogyan tudunk imédkozni és szolgalni a teremtdnek,
és hogyan ismerhetjiik meg vezetését, itt jon be a képbe Mohamed
(Allah aldasai es békéje legyen vele). A Koran azt tanitja, hogy
Isten minden Préfétaja és Kildotte az emberek szamara ember
volt. Ez azért van, mert 6k nemcsak atadnak egy lizenetet, hanem
életlik gyakorlati példaul is szolgl arra, hogy hogyan kovessik
és valositsuk meg ezt az lizenetet. Ez igy nyer értelmet. Ha egy
ember meg tudja csinalni, akkor legalabb elviekben az 6sszes
tobbi ember is képes rd! Ha a mindannyiunkhoz jovo kiildott egy
angyal lett volna, akkor mi mind kifogasokat keresnénk, hogy mi
nem vagyunk képesek Ugy viselkedni, mint egy angyal, mert
nekik konnyli, hogy is mondjam, angyalinak lenni!

Az élet, ahogy a Koran mondja nekiink, egy probatétel. Ezért
van szenvedeés és Orom, egészség és betegség, gazdagsag es
szegénység, jo és rossz, éjjel és nappal, sotétség és fény. Ezeken
az ellentéteken keresztul jutunk el a dolgok megismerésehez.
Hogyan tudnank valdban értékelni a jot a rossz nélkul, és milyen
gyakran torténik, hogy csak akkor értékeljiik a jo egeszséeget,
amikor betegek vagyunk? A probatétel azért van, hogy
megismertesse velink a valosagot. Elfogadjuk az igazsagot, vagy
a vagyainkat kovetjiik? Engedelmeskediink a Teremtének, vagy
fellazadunk? Isten Gtmutatast és szabad akaratot adott nekiink. Az
eszunket kell hasznalnunk, hogy megértsiik és kdvessik ezt az
utmutatast. Ha hibazunk, ahogy elkerulhetetlenil meg fog
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torténni, mivel emberek vagyunk, tudnunk Kkell, hogy amig
keressik a Teremtd utmutatasat, bocsanatot kérliink és
megtessziik a legtdbbet, hogy jo irdnyba valtozzunk, a Teremtd
mindig megbocsat nekiink.

Valdjaban sajat korlataink felismerése és Isten nagysaganak
elismerése az a lényeg, amirdl az iszlam szol. Ezért kell az
embernek aldvetnie és alarendelnie magét Istennek, és ez az, amit
az iszlam valojaban jelent.

Létezesunk célja, bonyolult elménk els6szamu feladata, és az
ész ajandéka, hogy megértsik, és hogy igyekezzlink mindent ugy
tenni, ahogy a Teremtdnek tetszik. Az Utmutatas altal, amit adott
nekiink, megtudhatjuk, hogy hogyan kell ezt tenni. Azért, hogy a
leghatékonyabban tudjunk élni, hogy allhatatosak maradhassunk
ebben, a Teremtd egy elengedhetetlen hozzavaldjat vezette be
ennek az életmodnak, hogy rendszeresen istenszolgalati
cselekedeteket végezzink az életlinkben. Nem arrél van sz0,
hogy Istennek lenne erre sziiksége, egyaltalan nem! Isten minden
sziikségtél mentes, és teljesen Onmagaban elégséges. Inkabb mi
lettink Ggy teremtve, hogy sziikségink van erre. Ahogy
testiinknek ételre van sziiksége, elménk és lelkiink agy épul fel,
hogy az Istenrél valé megemlékezés és az O imadata taplalja.

Ezért van az, hogy a muszlim (aki az iszlamot koveti)
legfontosabb cselekedete, hogy iméadkozzon egy meghatarozott
moédon, meghatarozott idékben nappal és éjszaka. Ot ilyen napi
jellegzetes ima van. Onmagunk megvaltoztatasanak kulcsa ennek
a rendszeres imanak az elvégzése Oszintén és megértéssel. Ha
helyesen végezziik el, életlinket atalakité gyakorlatta valik.

Egy maésik lényeges komponens az adakozas azoknak, akik
kevéshbé szerencsések, és szlikséget szenvednek. Az lIsten
tetszéséért élt elet egyik legfontosabb eleme a kedvesség és a
masok segitése.

Termeszetesen ez az eletmdd odafigyelést, dnkontrollt és
tirelmet igényel, és emiatt van az, hogy a bojt mindig is a vallasos
élet alkotoeleme volt, és ez az iszlamban is igy van. Minden
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évben van egy honap, amelynek a neve Ramadén, amikor az
ember elhagyja az eételt, italt és az intim kapcsolatot
hajnalhasadastol napnyugtaig. Az is nagyon fontos, hogy az
ember igyekezzen tavol maradni a rossz beszédtol és tettektol,
mivel a bojtolés ilyen viselkedéshez kell, hogy kdvesse.

Igazat mondani, nem hazudni, megtartani az igéreteket,
kiérdemelni a bizalmat, mindig igazsdgosnak lenni, még sajat
csalddunk vagy dnmagunk ellen is az igaz hivd jellemzdi.

A sziilok tisztelete és a veliik valo kedvesség, kiilondsen, ha
mar id0sek, a szomszéddal valo j6 banasmod, a jo eldsegitése és
a rossz megakadalyozésa alapvetd értékek.

Ezek az iszlam és a muszlim 1ét alapjai.

Az élet rovid, és hamar, nagyon hamar meg fogunk halni, de
a halal nem a veg.

A Korén azt tanitja az embernek, hogy lesz egy itéletnap,
amikor Isten 0sszegylijt mindenkit, és felelniink kell mindenért,
amit tettlink. Minden atom sulyaval egyenértékii jot és rosszat
meg fogunk tudni.

Akik elutasitottak az igazsagot, akik azt valasztottak, hogy
felldzadnak ellene, szdmukra borzalmas buntetés késziil. Ezt 6k
valasztottdk. Az igazsag vilagos volt szdmukra, de inkabb
figyelmen kiviil hagytdk, és ezért szornyl sors varja oket, a Pokol
tize, ahol az emberek égnek, de nem halnak meg, hanem
Orokosen szenvedni fognak.

Akik jok voltak, és Istennek vald engedelmességben éltek,
Orokke a tokéletes boldogsagban fognak élni a Paradicsomban.
Nem lesz ott gylilolet, harag, vagy féltékenység, csak béke és
boldogsag, fizikailag és lelkileg. Milyen gyonyorii lakohely!

Ez az, amire valdjaban hiv minket a Teremts. Az O
Paradicsoma. Az iszlam kovetése nem jelenti, hogy nem lesz tébb
probatétel, vagy nehézség az életiinkben. Valgjaban a Teremtd
azt mondja, hogy nem elég, ha csak kimondjuk, hogy hisziink,
prébara is leszlink téve. Isten Utmutatdsanak kovetése megtanit
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minket arra, hogy hogyan tudunk &tmenni ezeken a
probatételeken, ¢és igy a nehézségbdl konnyebbség, az
OsszevisszasaghOl megértés, a fajdalombdl 6rém, és a
szomorusagbdl boldogsag lesz.

Ezt tudni és kovetni, ez ad igazi bekét a szivnek. llyen

értelemben az iszlam valoban békét hoz. Olyan békeét, amely nem
csupan a hdbora hianya, hanem egy mélyebb és lényegibb békét.
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8. Fejezet
AZ UT VEGE

Nos, elértink idaig.

Utunk végéhez kozelediink, és a cél feltint eldttiink.
Valb6jaban nem maradt hatra semmi!

Elérkezett az id6, hogy Kinyissuk az ajtot, és hagyjuk, hogy a
Teremtd igaz iizenete vezesse ¢letlinket.

Igen, egy kicsit furcsanak tlinhet, és azok a dolgok, amelyeket
meg kell tenned, valésziniileg szokatlanok szamodra. Talan azon
gondolkozol, hogy mit fog mondani a csaladod, a barataid! Nos,
mindig megprobalhatod, hogy nem mondasz semmit, csak, hogy
,,olvasd el ezt”, és tovabbadod nekik!

Ahogy koradbban mondtam, a nehéz rész nem az, hogy
megértsik, hogy ennek valéban van értelme, a valdban nehéz rész
a megvaldsitas! Viszont valdjaban az sem annyira nehéz.

Csak kezdd azzal az erds elhatarozéssal, hogy azért teszed ezt,
mert Aki teremtett téged, az ezt kivanja téled. Majd kérhetsz
nyugodtan egy Kis segitséget. Igen! Csak prdébald megkérni
minden dolog Teremt&jét, és csak Ot egyediil, nem barmin vagy
barkin keresztiil, csak kozvetleniil a Teremtot, és Oszintén a
szivedbdl tedd, hogy vezessen ¢€s segitsen téged, hogy meg tudd
tenni azt, ami helyes.

OK! Most hogy érzed magad?

Nos, ha Ugy érzed magad, ahogy gondolom, akkor csak annyit
kell tenned, hogy kdveted ezeket a 1épéseket.

Csak mondd:

» Tanusitom, hogy nincs mds jogosan imddhato istenség, csak
az Egy lgaz Isten, és tanusitom, hogy Mohamed Isten
Kiildotte!”
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vagy arabul:
wAshadu an la ilaha illaLlah, wa ashadu anna Muhammadan
raszul Allah!”
Ezaltal gyakorlatilag muszlim lettél.

Meg kell tanulnod a napi 6t imat iméadkozni, amelyeket a
muszlimoknak el kell végeznitik minden nap. Hogy megtanuld,
hogyan kell ezt megtenned, vagy barmilyen mas segitségeért, Iépj
kapcsolatba a kovetkez6 weboldalakkal: www.muslimnow.org

(angolul), vagy www.iszlam.com (magyarul).
Ez mind, amivel ebben a pillanatban foglalkoznod kell.

Isten békéje és aldasai legyen veled mindig!
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