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W imi¢ Boga Mitosiernego, Litosciwego.

Oto tlumaczenie ksigzki pt. ,Kto jest malpgr”
potwierdzajacej muzulmanskg wiar¢ odnosnie pochodzenia
czlowieka. Jest to lektura obowiazkowa dla wszystkich
pragnacych zrozumie¢ koncept poczatku zycia ludzkiego w
islamie. Jest to takze ksiazka dla wszystkich studentéw.

Ponizsza scena odgrywa si¢ w instytucie naukowym:

,Pozwolcie, ze wyjasni¢ problem jaki nauka ma z
Bogiem...” — profesor filozofii bedacy ateista milknie na
moment, po czym prosi jednego z nowych studentéw, by
ten wstal.

,»oynu, jeste$ muzulmaninem, prawdar”

,» Tak, prosze¢ pana.”

»Zatem wierzysz w Bogar”

,,Absolutnie!”

,,Czy Bog jest dobry?”

,Oczywiscie! Bog jest dobry!”

,,Czy Bog jest wszechmogacy? Czy wszystko moze?”



JTak.”

Profesor usmiecha si¢ chytrze i przez moment rozwaza.
,Oto pytanie do ciebie: Zalézmy, Ze jest tu chora osoba i ty
mozesz ja uleczy¢. Potrafisz to zrobi¢. Pomoglbys jej?
Sprobowalbys$?”

,» Tak, prosze¢ pana, sprobowalbym.”

»Zatem jeste$ dobry!”

,,Nie powiedziatbym tak.”

,»Dlaczego bys tak nie powiedzial? Pomodgltbys osobie
chorej i1 kalekiej osobie gdyby$ potrafil... Tak naprawde
wickszos$¢ z was by to zrobila, gdyby mogta... A Bég tego
nie robi.”

[Brak odpowiedzi.|

,,Nie robi tego, prawda? Moj brat byl muzulmaninem i
zmarl na raka, chociaz modlil si¢ do Boga, by ten go
uleczyl. 1 ten Boég ma by¢ dobry? Hmm? Mozesz mi

odpowiedzie¢?”

[Brak odpowiedzi.|



Staruszek wyraza wspolczucie: ,Nie, nie mozesz,
prawdar”’

Profesor upija lyk wody ze szklanki stojacej na jego
biurku, by da¢ studentowi chwile odpoczynku. W filozofii

nalezy postepowac z nowymi osobami ostroznie.

»Zacznijmy od poczatku, mlody kolego. Czy Bog jest
dobry?”

,Eee... Tak.”

,,Czy Szatan jest dobry?”

»Nie.”

,,Skad sie wzigt Szatan?”

Student waha si¢. ,,0d... Boga...”
»Racja. Bog stworzyl Szatana, prawda?”

Staruszek przeczesuje palcami swoja rozrzedzona
czupryng i zwraca si¢ do rozbawionych stuchaczy:

»Mysle, ze w tym semestrze sporo si¢ pos$miejemy,
panie i panowie.”



néw zwraca si¢ do muzutmanina: ,,Powiedz mi, synu
Z ZWt ie d zul ina: ,,Powiedz mi, synu,
czy na tym $wiecie jest zto?”

,» Tak, prosze¢ pana.”

»ZYo jest wszedzie, prawda? Czy Bog stworzyl
wszystko?”

,» Tak.”

,»Kto stworzyl ztor”

[Brak odpowiedzi.|

,Czy na $wiecie istnieja choroby? Niemoralno$¢?
Nienawis¢? Brzydota? Wszelkie okropne rzeczy — czy one
istnieja na tym $wiecie?”

Student zmieszany odpowiada: ,, Tak.”

,,KKto je stworzyt?”

[Brak odpowiedzi.|

Nagle profesor krzyczy na studenta: ,,KTO JE
STWORZYL? ODPOWIEDZ, PROSZE!” Profesor zbliza

swoja twarz do twarzy muzulmanina, pytajac cicho i
nieublaganie: ,,Bég stworzyl wszelkie zto, prawda synu?”



[Brak odpowiedzi.|

Student stara si¢ utrzymaé opanowane spojrzenie
profesora, jednak na darmo. Nagle wykladowca odwraca sie,
by przejs¢ przed grupa niczym podstarzaly, pewny siebie
lampart.

Studenci  siedzg jak  zahipnotyzowani. Profesor
kontynuuje: ,,Powiedz mi, jak to jest, ze Bog jest dobry,
skoro caly czas stwarza cale to zlo?” Profesor rozlozyl
ramiona, jakby chcial obja¢ cala grzesznos¢ tego $wiata.

,Cala ta nienawis¢, brutalnos¢, boél, wszelkie tortury,
niepotrzebna $mierc¢ 1 brzydota, cale cierpienie stworzone
przez tego dobrego Boga istnieje na §wiecie, prawda, mlody
czlowieku?”

[Brak odpowiedzi.|

,Czy nie widzisz, ze jest to wszedzie? Co?” — profesor
milknie na chwile. ,,Nie widzisz?"

Profesor znéw pochyla si¢ do twarzy studenta i
szepcze: ,,Czy Bog jest dobry?”

[Brak odpowiedzi.|

,,Czy wierzysz w Boga, synur”



Student lamiacym si¢ glosem mamrocze: ,,Tak,
profesorze, wierze.”

Staruszek smutno kiwa glowa. ,,Nauka méwi, ze masz
pie¢ zmysléw, ktérych uzywasz do identyfikowania i
obserwowania $wiata wokol siebie. Nigdy nie widziale§
Boga, prawda?”

,,Nie, prosze¢ pana. Nigdy Go nie widzialem.”

,»To powiedz nam, czy kiedykolwiek styszale§ swojego
Bogar”

,,INie prosze pana, nie styszatem.”

,Czy kiedykolwiek dotknales, posmakowates swojego
Boga, albo powachates Go? Czy w jakikolwiek sposéb
postrzegales§ swojego Boga dzigki swoim zmystom?”

[Brak odpowiedzi.|

,Odpowiedz mi, prosze.”

,,Nie, prosz¢ pana, obawiam sig, ze nie.”

»OBAWIASZ SIE... ze nie?”

,» Tak, prosze pana.”



,»Ale nadal w Niego wierzysz?”
»Tak..”

,»To jest WIARA!” Profesor u$miecha si¢ rozumnie do
rozmowcy. ,,Zgodnie z zasadami empirycznego, dajacego si¢
zbada¢ 1 udowodni¢ protokotu, nauka moéwi, ze twoj Bog
nie istnieje. Co na to powiesz, synu? Gdzie teraz jest twoj
Bog?”

[Student nie odpowiada.]
,,UsiadZ prosze!”

[Muzulmanin siada z poczuciem jawnej porazki. Jednak
nadchodzi ,,pomoc od Boga i bliskie zwycigstwo”.]

Inny student w islamskim nakryciu glowy, z broda,
ubrany tak, ze latwo mozna rozpozna¢ w nim
muzulmanina, podnosi r¢ke. ,,Profesorze, czy ja mogtbym
zabra¢ glos?”

Profesor odwraca si¢ i u$miecha si¢: ,,O, inny
muzulmanin. Z tego co widze, fundamentalista. Chodz,
mlody cztowieku! Przekaz zebranym swoje madrosci!”



Muzulmanin ignoruje sarkazm profesora. Rozglada si¢
po sali, czeka, az studenci skupia uwage, po czym zwraca si¢
do profesora, méwiac:

,Profesorze, poruszyl pan pewne interesujace kwestie.
Za pozwoleniem, chcialbym odnies¢ si¢ do kazdej z nich z
osobna. Trzeba do nich podejs¢ logicznie i naukowo, nie
emocjonalnie. Pierwsza kwestia to popularna doktryna
gloszaca, 1z Bog nie istnieje. Zatem wszechswiat rozpoczat
sic od Wielkiego Wybuchu i na skutek ewolucji zaistnial
czlowiek. Czy w to pan wierzy, profesorze?”

,»oynu, co do tego nie ma watpliwosci. Jest na to wiele
dowodéw naukowych. Do czego zmierzaszr”

»Nie $pieszmy sie. Uzyjmy logiki 1 wlasciwych
argumentoéw naukowych. Na wstepie chcialbym zaznaczy¢,
ze umySlnie uzywam stowa ‘doktryna’, gdyz kaplani
pseudonauki tak naprawde promuja jedynie ateizm jako
religiec. Mam do pana pytanie, profesorze. Mamy na $wiecie
miliardy sztucznych ogni, amunicji i bomb. Czy styszal pan,
aby ktoére§ z nich wybuchly samoistnie, czy tez raczej
przyzna pan, ze aby nastapila eksplozja, trzeba je
zdetonowac? Musza by¢ spelnione dwa warunki: najpierw
musimy mie¢ wlasciwe skladniki we  wlasciwych
proporcjach w odpowiednim $rodowisku; po drugie, kto§
musi zainicjowa¢ wybuch zapatka, spustem w pistolecie czy
iskra elektryczna. Gdyby kto$§ na przyklad powiedzial, ze
trzymal w reku pocisk, ktory sam si¢ wystrzelit 1 zabil osobe
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siedzaca obok, czy ktorykolwiek z naukowcow uwierzytby w
takie niedorzeczne wytlumaczenie?”

,»,Oczywiscie, ze nie. Co chcesz przez to powiedziec?”

»Z pewnoscia wigc jesli chee pan, bySmy uwierzyli w
Wielki Wybuch, w to, zZe potezna eksplozja nastapita
samoistnie, bez kogos, kto ‘pociagnal za spust’ czy ‘podpalil
zapatke” albo wywolal ‘iskre elektryczna’, to musi nam pan
wyjasni¢ jak to si¢ dzieje, ze mniejsze wybuchy nie zdarzajq
si¢ na calym $wiecie bez zainicjowania ich? Trzeba by to
odtworzy¢, by mozna to bylo przyja¢ za prawde naukowa.”

Profesor otworzyl usta, jednak nie wydobyl z siebie
dZzwieku.

,»Wiemy tez, ze nauka wyklucza, aby materia stworzyla
si¢ sama. Wezmy to drewniane biurko. Nie zaistnialo samo
z siebie. Kto$ je musial zrobi¢. Nawet drzewo nie tworzy si¢
samo. Wyrasta z nasiona, ktére zostalo zasiane 1
nawadniane. Samo nasiono tez skads pochodzi, nie
stworzylo si¢ samo. Czy moze pan nam wyjasni¢ skad si¢
wzigla pilerwotna materia, ktéra - jak glosza kaplani
pseudonauki — powstala w wyniku Wielkiego Wybuchu, by
stworzy¢ pierwszy organizm zywy? I dlaczego pana kaplani
nie potrafia odtworzyé tego zjawiska w laboratorium?
Profesorze, musi pan wiedzie¢, ze wszelkie naukowe
argumenty musza by¢ odtwarzalne, by mozna bylo w nie
uwierzyc¢.”
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,»oynu, jeste§ naiwny jesli wierzysz, ze mozemy cos$
takiego uczyni¢. Energia jaka uwolnitla si¢ podczas
Wielkiego Wybuchu byla tak ogromna, Ze nie mamy do
takiej dostepu, inaczej moglibysmy odtworzy¢ to zjawisko.”

,Profesorze, nie powiedzial nam pan kto dostarczyl
podstawowych skladnikéw, nie jest nam pan w stanie
powiedzie¢ réwniez kto nacisnal przycisk lub pociagnal za
spust czy zapalil zapaltke, by wywola¢ Wielki Wybuch. Skad
zatem pochodzila ta ogromna energia, o ktérej pan mowi?
No dalej, profesorze, podejdzmy do tego naukowo. Tak,
profesorze, potrzeba ogromnej WIARY w nauki
doktrynalne kaplanéw pseudonauki, by uwierzy¢ w Wielki
Wybuch. Czy oczekuje pan od nas, ze odrzucimy wszelkie
zasady nauki i §lepo uwierzymy w cale to ,,hokus pokus” w
obliczu definitywnych zasad naukowych?”

[Brak odpowiedzi.|

,Profesorze, jesli nie ma pan nic przeciwko, przejde
teraz do doktryny ewolucji jaka glosza kaptani pseudonauki.
Zdaje sobie pan sprawe z tego, ze nie ma zadnych
szczatkow wskazujacych na pochodzenie czlowieka od
malp i Ze ciagle trwaja poszukiwania tego, co okresla si¢
mianem ‘Brakujacego Ogniwa’?”

,» Tak, jednak jest wiele innych dowodoéw...”
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,Przepraszam, 2ze panu przerywam, profesorze.
Przyznaje pan, ze nie ma bezposredniego ogniwa. Musi pan
takze przyznaé, ze nie ma zadnych szczatkéw ukazujacych
wyrazne posrednie kroki w przemianie malpy w cztowieka. I
jestem pewien, ze slyszal pan réwniez o Falszerstwie z
Piltdown, profesorze.”

,Piltdown...? Piltdown...»”

,,Pozwoli pan, ze od$wieze panu pamigé, profesorze. W
miejscu zwanym Piltdown znajdujacym si¢ w Anglii
znalezione zostaly pewne szczatki. Te szczatki wykazywaly
wszystkie cechy ‘Brakujacego Ogniwa’ w teorii ewolucji,
ktérego poszukiwali wszyscy kaplani pseudonauki i ateizmu.
Uwierzyl w to caly $wiat, przekonali si¢ nawet sceptycy — do
czasu, gdy okolo czterdziestu lat pdzniej odkryto, ze ktos z
bractwa naukowych kaplanéw ‘sfabrykowal’ te szczatki tak,
by wygladaly jak brakujace ogniwo. Bylo to jedno wielkie
kfamstwo, masowe oszustwo, jakiego dopuscili si¢ pana
kaptani, by przekona¢ S§wiat, ze religia ateizmu jest
prawdziwa i czlowiek pochodzi od malp! Jesli chce pan
wiedzie¢ wigcej na ten temat, prosze poczyta¢ prace
profesora Tobiasa z RPA na temat tego oszustwa.”

Profesor az zbielal. Nadal nie komentowal.
,Jesli juz méwimy o szczatkach, profesorze, czy wie
pan co to jest plagiat? Czy moze pan wyjasni¢ grupie co to

jest plagiat?”
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Profesor rzekl z wahaniem: ,Plagiat jest wtedy, gdy
wykorzystujemy czyjes dzielo 1 ukazujemy je jako swoje
wlasne.”

,2Dokladnie. Dzickuje, profesorze.Gdyby pan zadal
sobie trud podjecia szczerych badan, zauwazylby pan, zZe
ludzie Zachodu splagiatowali wszelkie PRAWDZIWE prace
naukowe muzulmanéw, po czym je rozbudowali i dodali
swoje wlasne ‘odkrycia’, ktére doprowadzily do §wiatowego
postepu nauki. Nie musi mi pan wierzy¢ na slowo. Niech
pan po prostu napisze do ,,Centrum Badan i Nauki”, Al-
Humera, Muzzammil Manzil, Dodhpur, Aligarh, Indie, a oni
z przyjemnoscia wysla panu wszelkie lektury dotyczace tego
tematu, ktore to panu udowodnia.”

Cala grupa uwaznie sluchala sléw muzulmanina i
pospiesznie zanotowala ten adres.

,»Wrocmy teraz do doktryny ewolucji, ktérg kaplani
pseudonauki omamili §wiat. Podstawa wszelkich ich doktryn
jest koncept ‘naturalnej selekcji’. To oznacza, ze gatunki
przystosowaly si¢ do zmian Srodowiska poprzez zmiany
morfologiczne i fizjologiczne, zmiany, ktére dalej przeszly
na nastegpne pokolenia, umozliwiajac im przetrwanie; za$ te
gatunki, ktére si¢ nie przystosowaly, wymarly. Klasycznym
przykladem jaki si¢ podaje sa dinozaury, nie mogace
rywalizowa¢ z mniejszymi, bardziej zwinnymi zwierz¢tami,
ktére w cudowny sposéb ‘ewoluowaly’, przez co wigksze,
wolniejsze zwierze¢ta wymarly, podczas gdy te mniejsze
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przetrwaly. Takze to, co podczas ewolucji bylo
bezuzyteczne, zaniknelo, jak ogony 1 szpony, zwierzeta
posiadajace je zostaly zastapione gatunkami bezogoniastymi
i z chwytnymi rekami, ktérych ostatnim stadium byt
czlowiek. Zgadza si¢ pan z ta doktryna, prawda,
profesorze?”

Biedny profesor nie wiedzial, czy potwierdzi¢, czy
zaprzeczy¢, gdyz nie wiedzial skad nastapi kolejny atak.

»No dalej, profesorzel To jest kamien wegielny
doktryny ewolucji, ktéra pana kaplani omamili nie§wiadome
masy. Skonfrontujmy ta pseudonauke z prawdziwa nauka.
Profesorze, czy ktérykolwick z naukowcdw kiedykolwiek
stworzyl jaka§ nowa forme zycia w swoim laboratorium
poprzez kontrolowanie i zmienianie srodowiska? Niech pan
pamigta, nauka przyjmuje jaki§ material jesli mozna go
odtworzyc.”

[Brak odpowiedzi.|

,Oczywiscie, ze nie, chociaz z pewnoscig probowano!
Péjdzmy o krok dalej: Wiemy, ze Zydzi obrzezuja swoich
meskich potomkoéw zaraz po urodzeniu. Wiemy takze, Ze
obrzezanie bylo przez nich praktykowane nieprzerwanie od
czasoOw Abrahama (pokdj z nim). W efekcie zmienily si¢
pewne choroby. Kazdy chlopczyk 2z odziedziczong
tendencja do krwawienia zmarlby z wykrwawienia i jego
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choroba nie przeszlaby na nastgpne pokolenie. Zgadza si¢
pan, profesorze?”

Profesor ochoczo przytaknal, sadzac, ze to przemawia
na jego korzysé.

»Niech nam pan zatem powie, profesorze, czy wszyscy
zydowscy chlopcy rodza si¢ bez napletka? Nawet gdyby
napletek nie zaniknal catkowicie, to zgodnie z doktryna
naturalnej selekcji pana kaptanéw bylyby pewne oznaki jego
zaniku! Czy zgadza si¢ pan ze mna, profesorze?”

Biedny profesor tylko patrzal blednie przed siebie

zastanawiajac si¢ co nastapi dalej!
,Profesorze, czy ma pan dzieci?”

Zadowolony ze zmiany tematu profesor usilowal
przywroci¢ swoja wezesniejsza pewnos¢ siebie.

»Tak, mam. Mam dwodch synow i corke.” Profesor
nawet zdolat sie uSmiechnaé moéwiac o swoich dzieciach.

,Profesorze, czy karmil je pan piersia kiedy byly
niemowlakami?”

Nieco zaskoczony tym niedorzecznym pytaniem
profesor odrzekl:
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,,Co za glupie pytanie! Oczywiscie, ze nie! Moja zona je
karmita.”

,Profesorze, a czy ateistyczni kaplani kiedykolwiek
widzieli mezezyzne, ktory karmi swoje niemowletar”

,»Znow glupie pytanie. Tylko kobiety karmia piersia.”

,Profesorze, nawet bez rozbierania pana wiem z
pewnoscia, ze ma pan dwa sutki, tak jak wszyscy inni
mezczyzni. Dlaczego nie zaniknely one skoro nie sa
uzywane? Zgodnie z doktryna naturalnej selekcji, takie
bezuzyteczne rzeczy jak sutki u mezczyzn powinny zaniknaé
u wszystkich samcow tysigce — jesli nie miliony — lat temu,
profesorze.”

Muzulmanski student méwil tagodnie, nie krzyczal i
nie zblizal swej twarzy do twarzy profesora.

,,Jestem pewien, ze bazujac na wlasciwych argumentach
naukowych, a nie na tych pseudonaukowych, zgodzi si¢ pan

ze mna, ze doktryna ewolucji jest jedna wielkq bzdura?”

Twarz profesora mienila si¢ réznymi kolorami, mogt
tylko co$ niewyraznie wybetkotac.

Muzulmanin zwrécil si¢ do grupy studentéw 1 z
usmiechem na ustach rzekl do nich: ,,Tak naprawde ktos
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moglby i8¢ dalej i stwierdzi¢, ze ktokolwiek wierzy, ze jest
potomkiem malpy musi by¢ matpa!”

Chwile zajeto grupie zalapanie owej gry stow, ale kiedy
zrozumieli, wybuchneli §miechem.

Kiedy $miech ucicht, muzulmanin zaczal kontynuowac.
Zwracajac si¢ do profesora, rzekl: ,Jest tyle dziur w
doktrynie ewolucji, ze przecieka ona jak sito. Jednakze czas
ucieka; wkrétce musze i§¢ do meczetu pomodli¢ si¢, wigc
nie moge teraz obali¢ wszystkich mitéw. Przejdzmy do
tematu moralnosci, ktory pan podjat. Ale zanim to zrobimy,
przyjrzyjmy si¢ przypadkowi pana brata, ktéry zmarl na
raka. Jesli pan smuci si¢, ze on zmarl, to jest pan
nierozsadny. To, ze ludzie 1 wszystkie inne organizmy zywe
z pewnoscig umra jest faktem; wierza w to wszyscy ludzie,
niezaleznie od tego, czy wierza w Boga, czy nie 1 nikt nie
moze przeciwstawi¢ si¢ $mierci. Po drugie, nie moze by¢
pan tak naiwny, by przeciwstawi¢ si¢ chorobie — czy to
rakowi, czy jakiejkolwiek innej, albo wypadkowi, itd. — jako
preludium $mierci. Pana sprzeciw wywodzi si¢ z blednego
rozumowania, ze ‘dobro’ to uwolnienie od cierpienia, a
powodowanie cierpienia jest ‘okrutne’. Gdyby tak bylo, to —
profesorze — nie mialby pan wyjscia jak tylko przytaknaé, ze
najokrutniejszymi ludZmi na $wiecie sa naukowcy robiacy
badania medyczne, ktérzy wykorzystuja zwierzeta do swoich
strasznych eksperymentow. Z pewnoscia jest pan Swiadomy
tego, ze tysiace zwierzat poddawanych jest réznym torturom
1 cierpia potworne meki po to, by udowodni¢ badZ obali¢
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pewne naukowe 1 medyczne twierdzenia. Czyz te
eksperymenty nie sa okrutne?r Nadaza pan za mna,
profesorze?”

Profesor nie wygladal dobrze. Student podal mu wode
do picia.

,Profesorze, zadam panu inne oczywiste pytanie. Jest
pan zorientowany w kwestii egzaminéw — testow, ktore
zdawac musza studenci, aby zda¢ na nastepny rok?”

Profesor skinat glowa twierdzaco.

wotudenta kosztuje to wiele wyrzeczen, nawet
zamieszkuje z dala od domu, by modc uczeszcza¢ na
uniwersytet czy do college’u; musi pozbawi¢ si¢ wszelkich
wygoéd domowych; ma mnéstwo pracy; musi wyrzec sig
wolnego czasu i snu, aby przygotowac si¢ do egzamindw;
nastepnie daje mu si¢ strasznie trudne pytania i moze by¢
takze katowany na egzaminie ustnym — i jeszcze musi placi¢
za to, by ta instytucja poddawala go takim torturom! — czy
nie uwaza pan, ze to jest okrutne? Czy profesor jest ‘dobra’
osobg poddajac studenta takim fizycznym 1 umyslowym
cierpieniom?”

,Nie nadazam za twoim rozumowaniem. Oczywiscie,
ze instytucja i profesor wyswiadczaja studentowi przystuge
nauczajac go, aby wyksztalci¢ go w danej dziedzinie. Tylko
bardzo krétkowzroczna osoba  przeciwstawilaby = sie
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poddawaniu  studentéw  egzaminom, niezaleznie od
wyrzeczefi jakich musza dokonac.”

Muzulmanski student pokrecil glowa ze smutkiem:
,Profesorze, to zadziwiajace, ze tak dobrze rozumie pan
potrzebe testow i1 egzaminéw kiedy to pan je przeprowadza,
za$ nie dostrzega tej samej madrosci kiedy to Bég poddaje
testom 1 egzaminom Swoje stworzenie. Wezmy pana brata —
jesli przetrwal on test swojej choroby i zmarl w wierze,
ktéra nazywamy ‘Iman’ — zostanie nagrodzony siedziba w
Raju ze wzgledu na cierpienia, jakich tu musial doswiadczac.
Do tego stopnia, ze chcialby on cierpie¢ sto razy bardziej
dla tak wielkiej nagrody - nagrody, ktorej zadne oko nie
widzialo i Zaden umysl sobie nie wyobrazil! Niestety, ‘tylko
bardzo kréotkowzroczna osoba — oraz ignorant —
sprzeciwiliby si¢ testowi nalozonemu przez Boga na Jego
stworzenia, kiedy pamieta si¢ o nagrodzie czekajacej na tych,
ktorzy ten test zdadza.”

,Ze co? Raj? Czy kiedykolwiek widziates raj? Dotknates
go, posmakowales, uslyszales? Zgodnie 2z zasadami
empirycznego, dajacego si¢ zbadac¢ i udowodni¢ protokotu,
nauka méwi, ze twoj Raj nie istnieje.”

,Zajmiemy si¢ takze ta kwestia, jak Bog da.
Kontynuujmy. Niech mi pan powie, profesorze; czy istnieje
cos takiego jak cieptor”

Profesor nieco doszed! do siebie i poczul si¢ pewniej.
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,» Tak, ciepto istnieje.”

A czy istnieje zimnor”

,» Tak, zimno takze istnieje.”

,»INie, prosze¢ pana, nie ma czego$ takiego jak zimno.”

Profesor spojrzal obojetnie. Student wyjasnit:

»2Moze pan mie¢ mndstwo ciepla, a nawet jeszcze
wigcej, super cieplo, mega ciepto, bialy zar, czy przeciwnie —
niewiele ciepta albo brak ciepta, ale nie mozemy otrzymac
czego$ zwanego “zimnem’. Mozemy osiagnaé¢ 458 stopni
ponizej zera. Widzi pan, prosz¢ pana, “zimno’ jest tylko
stowem uzywanym do okreslania braku ciepta. Nie mozemy
zmierzy¢ zimna. Cieplo mozemy zmierzy¢ jednostkami
termalnymi, poniewaz cieplo jest energia. Zimno nie jest
przeciwienstwem ciepla, a jedynie jego brakiem.”

Zapadla cisza. Gdzies na sali upada zawleczka.

Student muzulmanski kontynuuje:

,,Czy istnieje co$ takiego jak ciemnos¢ profesorzer”

»To glupie pytanie, synu. Czym jest noc jesli nie
ciemnoscia? Do czego zmierzasz?”
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,, Wiec mowi pan, ze jest co$ takiego jak ciemnos¢r”
2
,Tak...

I znoéw sie pan myli, profesorze! Ciemnos¢ nie jest
bytem. Jest to brak $wiatla. Kto§ moze mie¢ $wiatlo
przy¢mione, $wiatlo normalne, jasne S$wiatlo, $wiatlo
migajace. Jesli kto$ nie ma zadnego $wiatla, woéwczas nie ma
nic, nazywamy to ciemnoscia, prawda? To jest okreslenie
jakiego uzywamy, by zdefiniowa¢ §wiat. W rzeczywistosci
ciemnos$ci nie ma. Gdyby byla, kto§ moglby stworzyc¢
ciemnos$¢ w stopniu réwnym, oraz ciemno$¢ ciemniejsza i
wlozy¢ ja do pojemnika. Czy potrafi mi pan napelni¢ stoik
ciemniejsza ciemnoscia, profesorzer”

,Czy moglbys nam powiedzie¢ o co ci chodzi, mlody
czlowieku?”

»Tak, profesorze. Zmierzam do tego, ze pana
filozoficzne zalozenie jest od poczatku wadliwe, wiec i pana
wniosek musi by¢ bledny. Nie jest pan naukowcem, lecz
pseudonaukowcem!”

Profesor zezloscil si¢. ,,Wadliwer Jak smiesz!”
Muzulmanin pozostaje opanowany, mowi uprzejmie,

jak do matego chlopca: ,,Prosz¢ pana, czy moge wyjasni¢ co
mam na mysli?”
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Studenci w klasie niecierpliwie kiwaja potakujaco
glowami. Zamieniaja si¢ w stuch. Profesor nie ma innego
wyjscia jak tylko si¢ zgodzié.

,» Wyjasnij... och, wyjasnij...” — machnal r¢ka obojetnie,
usitujac odzyska¢ kontrole. Nagle sam staje si¢ uprzejmy.
Grupa oczekuje w milczeniu.

,Opiera si¢ pan na zalozeniu dwoistosci” — wyjasnia
muzulmanin. ,,Czyli Ze na przyklad jest Zycie i jest Smier¢,
dwa rézne byty; dobry Bég i1 zly Bog. Postrzega pan
koncept Boga jako skonczony byt - byt, ktéry mozemy
zmierzy¢. Prosze pana, nauka nie moze nawet wyjasnic
czym sa mysli. Wykorzystuje elektrycznos¢ 1 magnetyzm, ale
nigdy ich nie widziala, a tym bardziej nie zrozumiala.
Postrzeganie $mierci jako przeciwienstwo zycia to bycie
ignorantem wobec faktu, ze $mier¢ nie moze istnie¢ jako
konkretny byt. Smier¢ nie jest przeciwiedstwem zycia, a
jedynie jego brakiem.”

Mlodzieniec chwyta gazete, ktéra wzial ze stolika
jednego ze studentow. ,,Oto jeden z najgorszych tabloidow
w naszym kraju, profesorze. Czy istnieje co$ takiego jak
niemoralno$§¢?”

,»Oczywiscie, ze tak. Zobacz...”

.1 znow blad, prosze pana. Widzi pan, niemoralnos¢ to
jedynie brak moralnosci. Czy jest cos takiego jak
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niesprawiedliwos$¢? Nie, prosz¢ pana. Niesprawiedliwos¢ to
brak sprawiedliwosci. Czy istnieje co§ takiego jak zlo?”
Muzulmanin robi przerwe. ,,Czyz zlo nie jest brakiem
dobra?”

Twarz profesora przybrala alarmujacy kolor. Byl tak
zly, ze az zaniemowil.

Muzulmanin kontynuuje: ,,Jesli istnieje na tym $wiecie
zto — a wszyscy zgadzamy sieg, ze istnieje — wowczas Bog
musi czego$ dokonac za pomocg tego zla. Czego Bog dzigki
temu dokonuje? W wersecie 35. Rozdzialu ‘Prorocy’ w
Szlachetnym Koranie Bog mowi: ,,Kazda dusza zakosztuje
$mierci. My doswiadczamy was zlem 1 dobrem dla
wyprobowania, i wy do Nas bedziecie sprowadzeni”. Islam
mowi nam, ze to po to, by zobaczy¢ co wybierzemy - dobro
czy zlo.

,Odnosnie pana pytania o Szatana: Skad pochodzi
Szatan? I Ze to Bog stworzyl Szatana, tak? Szlachetny Koran
wspomina, ze diabel nie stal si¢ demonem, lecz raczej ze
odmowil spelnienia rozkazu Bozego 1 stal si¢ wrogiem
ludzkos$ci. Bég (Allah) méwi w Rozdziale “Abraban’ werset
22. Szlachetnego Koranu: ,,Powiedzial szatan, kiedy sprawa
zostala rozstrzygnieta: 'Zaprawde, Bog dal wam obietnicg,
obietnice prawdy! I ja wam dalem obietnice, lecz ja was
oszukalem; ja nie mialem nad wami Zadnej wladzy. Ja tylko
wzywalem was, a wyscie mi odpowiedzieli. Nie garicie mnie
wiec, lecz gancie samych siebie! Ani ja wam nie pomogg, ani
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wy mi nie pomozecie. Wyrzekam si¢ tego, czego wy niegdys
uczyniliscie mnie wspoluczestnikiem. Zaprawdeg,

29

niesprawiedliwych czeka kara bolesna’.

Profesor oburzyl si¢: ,,Jako filozof i naukowiec nie
moge si¢ zgodzi¢ z tym, ze ta kwestia ma cokolwiek
wspolnego z wyborem; jako realista absolutnie nie uznaje
konceptu Boga ani innego teologicznego czynnika jako
czedci zrownowazenia $wiata, poniewaz Boga nie mozna
zaobserwowac.”

,,Ja mysle, Zze nieobecnosé Bozych zasad moralnych jest
prawdopodobnie jednym z najbardziej obserwowalnych
zjawisk jakie maja miejsce” — odpowiedzial muzulmanin.

,Gazety zarabiaja krocie donoszac o tym kazdego
tygodnia. Profesorze, prébowal pan obwini¢ o cate zlo tego
$wiata Boga, w ktérego pan nie wierzy, co jest oczywista
sprzeczno$cia. Jednakze przeanalizujmy to kto jest tak
naprawde odpowiedzialny za szerzenie si¢ zla — ci, ktorzy
wierza w Boga, czy ci, ktérzy w Niego nie wierzg?
Fundamentalna wiara jaka posiada muzulmanin to ta, ze
zostanie on wskrzeszony w Dniu Sadu i zda relacje ze
swoich uczynkéw na tym $wiecie. Zostanie nagrodzony za
kazdy dobry uczynek jaki zrobil, bedzie tez musial poniesé
konsekwencje za kazdy zly uczynek. Kazdy muzulmanin
musi wierzy¢, ze jest odpowiedzialny za swoje czyny i nikt
inny nie poniesie jego cigzaru w Dniu Sadu. Koncept Raju
jako nagrody dla wiernych i Piekla bedacego siedziba dla
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niewiernych takze jest fundamentalng wiara, podobnie jak
to, ze kazdy Zle czyniacy muzulmanin zostanie ukarany za
swoje przestgpstwa. Profesorze, ten koncept
powstrzymywal — wiele milionéw = muzulmanéw  od
popelniania przestepstw. Bez tego nic nie funkcjonowatoby
jak nalezy; kary, grzywna, wigzienie sa nieodlaczna czescia
kazdego cywilizowanego systemu. Z drugiej strony mamy
kaptanow ateizmu, ktoérzy nie wierza w ten koncept w
kontekscie kwestii moralnosci. Dla nich nie istnieje Dzien
Sadu, odpowiedzialnos¢, nagroda i kara. Przesltanie dla
innych jest catkiem jasne — jesli potrafisz si¢ od tego odcigg,
jeste§ w porzadku, nie musisz si¢ o nic martwic. Widzac to
stwierdzaja oni, ze nie ma czego$ takiego jak grzech — w
naszym kontekscie grzech oznacza wykroczenie przeciw
Prawu Boskiemu — kazda jednostka moze robi¢ co zechce i
nie mozna tego postrzega¢ jako ‘zle’. Pozwoli pan, ze
podsumuje to nastepujaco: kaplani ateizmu utrzymuja, ze
Bog nie istnieje. Jesli On nie istnieje, to nie moze ustanawia¢
zadnych zasad odnos$nie tego co jest dobre, a co zle — zatem
nie mozna popelni¢ grzechu, gdyz grzech to sprzeciwienie
si¢ woli Boga. Tak wi¢c czlowiek moze ustanawiaé swoje
zasady, swoj wlasny kod ‘moralnosci’. To dlatego mezczyzni
‘wychodza za maz’ za innych mezczyzn, kobiety “Zenia si¢” z
kobietami; szerzenie AIDS i innych choréb jest w porzadku;
nie ma niczego grzesznego w zdradzie i nierzadzie, dokad
strony biorace w nich udzial sq doroslte i na to przystaja;
zgodnie z logika ateistow nawet kazirodztwo nie byloby
grzeszne, gdyby dopuscili si¢ go ‘przystajacy na to dorosli’,
gdyz  kazirodztwo bazuje na kodzie moralnosci
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wywodzacym si¢ z religii, za§ pan profesor kategorycznie
oswiadczyl, Ze ‘zupelnie nie uznaje konceptu Boga ani
innego teologicznego czynnika jako czesci $wiata’. Zabijanie
dzieci w tonach ich matek jest w porzadku — jest to ‘prawo’
kobiety; 1 tak dalej. Lista ‘zasad’ pomijanych przez
ateistycznych  kaplandw pseudonauki nie ma kofica.
Szczytem intelektualnej nieuczciwosdci jest przypisywanie
winy za szerzenie si¢ tej niemoralnosci i nieczystosci Bogul
Podejdzmy naukowo do sprawy w calodci, profesorze.
Niech pan wezmie grupe ludzi, ktérzy sa swiadomi istnienia
Boga — ktérzy w Niego wierzg tak, jak si¢ powinno — oraz
grupe ludzi bedacych zwolennikami pana ateistycznego
wyznania. Prosze obiektywnie oceni¢ ktoéra z nich szerzy
zto. Nie chcialbym skupia¢ si¢ na tym punkcie, ale kazdy
obiektywny obserwator natychmiast zauwazy, ze grupa ludzi
$wiadomych  istnienia ~ Boga, przestrzegajaca  Praw
Wszechmogacego jako wlasnego kodu moralnego, tak
naprawdg szerzy dobro; zas$ ci, ktorzy tworza wlasne zasady
‘wzglednej moralnosci’ sa tak naprawde tymi, ktorzy szerza
zto na $wiecie.”

Tu muzulmanin robi przerwe, aby te wazne
spostrzezenia mogly dotrze¢ do stuchaczy. Oczy studentow
w klasie az zablysly, kiedy tak jasno zobaczyli te¢ kwestie.
Nikt nigdy wczesniej nie wyjasnil im tych waznych spraw
tak bardzo krytykowanych przez mass media.

,Profesorze, jestem zdumiony - cho¢ nie zaskoczony -
pana nienaukowym przywiazaniem do moralnosci. Jestem
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zdumiony, ze cho¢ wierzy pan w to, ze czltowiek pochodzi
od malp, nie zachowuje si¢ pan jak zwierz¢! Jestem
zdumiony, ze — cho¢ nie wierzy pan w anioly — oczekuje
pan, by czlowiek zachowywal si¢ jak aniol z wlasnej woli,
bez wudzialu Boskiego kodu moralnego. Nie jestem
zaskoczony dlatego, ze tak zagmatwanego myslenia mozna
oczekiwa¢ po tych, ktérzy sq zwolennikami falszywego
kreda ateizmu!”

Z sali mozna bylo ustysze¢ aplauz.

,Omoéwilismy  juz  ewolucje,  profesorze.  Czy
zaobserwowal pan ewolucje swoimi oczamir”

Profesor zazgrzytal zebami i spojrzal na studenta w
milczeniu.

,Profesorze, skoro nikt nigdy nie zaobserwowal
procesu ewolucji w trakcie jej postegpowania i nie moze
nawet udowodnic, ze proces ten trwa, to czy nie naucza pan
doktryny — doktryny przeciekajacej jak sito 1 majacej
mniejsza warto$¢ anizeli jakiekolwiek nauki teologiczne? Ta
pseudonauka, bo nie nauka, oraz jej oredownicy sa jedynie
nieswiadomymi kaptanamil!”

Profesorowi zrobilo si¢ stabo. ,,Co za tupet!” Oddychal

cigzko 1 chodzil nerwowo po klasie, w koncu jednak udato
mu si¢ odzyskaé nieco samokontroli.
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,», W swietle naszej filozoficznej dyskusji przymkne oko
na twoje zuchwalstwo, synu. Czy skonczyle§ juz?” —

wysyczal.

,,Prosz¢ pana, pan nie uznaje Bozego kodu moralnego
jako rozstrzygajacego o tym, co jest dobre?”

,» Wierz¢ w to, co istnieje — czyli w nauke.”

,,Prosze pana, za przeproszeniem, to, w co pan wierzy
to nie nauka, ale pseudonauka; i ta pana pseudonauka jest w
dodatku zaktamanal”

,PSEUDONAUKA? ZAKLAMANA?”  Profesor
wygladal, jak by zaraz mial wybuchnaé. W grupie zawrzalo.
Muzulmanin pozostal spokojny, na jego twarzy namalowal
si¢ lekki usmiech. Kiedy zgietk ustal, zaczal kontynuowac:

,»Widzi pan, profesorze, PRAWDZIWA NAUKA to
odkrywanie praw i zamysléw jakie Stworca wszechs§wiata
obmyglit dla systemu dzialania tego wszechs§wiata, od tych
najwickszych po najmniejsze, od tych dostrzegalnych po te
niedostrzegalne. Pseudonauka to religia ateistyczna, ktéra
stara si¢ przeciwstawi¢ temu konceptowi za pomocq
oszustw, manipulacji statystyk, pétprawdy, itd. Pseudonauka
postuluje istnienie mitycznej bezimiennej sily — ich wlasne,
falszywe bostwo — ktéra spowodowata Wielki Wybuch, a
nastepnie zapoczatkowala proces ewolucji, ktory stoi w
sprzecznosci z tym, co tak naprawde nastapilo. Kaptani tej
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ateistycznej religii sq tymi, ktérzy prébuja usprawiedliwic
belkot jaki towarzyszy takiemu falszowi za pomoca
oszustw, polprawd i manipulowania danymi. Prawda musi
wygraé; prawda logicznego wnioskowania, ktoéra kazdy
rozsadny czlowiek moze wydedukowaé — Ze istnieje jeden
Bég (Allah), bedacy Stwoérca calego wszech§wiata. On
stworzyl caly ten system, dzigki ktéremu caly wszechswiat
dziala bezproblemowo od niepamigtnych czaséw. Wrocmy
do tego, o czym wspomnial pan wczesniej poprzedniemu
studentowi, a ja powiedzialem, Ze odniose si¢ do tego
pézniej. Dam panu przyklad, ktéry kazdy moze
zaobserwowac: Czy ktokolwiek tutaj w klasie widzial kiedys
powietrze, czasteczki tlenu, atomy lub mézg profesora?”

Grupa wybucha $§miechem.

,Czy ktokolwiek tutaj kiedykolwiek uslyszal mozg
profesora, dotknat go, powachatl lub posmakowat?”” Nikt si¢
nie odezwal. Muzulmanin smutnie potrzasnal glowa.
»Wyglada na to, ze nikt nigdy nie do$wiadczyl za pomoca
zmystéw mozgu pana profesora. Zatem — zgodnie z
zasadami wyglaszanymi przez samego profesora, zasadami
empirycznego, stalego, mozliwego do udowodnienia
protokotu pseudonauki profesora — OGLASZAM TUTA]J,
ze pan profesor nie ma mézgul”

Profesor opadl na krzesto. Grupa znéw spontanicznie
przyklasneta.
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Student podal profesorowi wode. Ten po chwili
doszedl do siebie. Spojrzal wsciekle na studenta i rzekl:
,» Twoja bezczelno$¢ w zaden sposéb nie dowodzi istnienia
Boga.”

Muzulmanin  odpowiedzial:  ,Profesorze, jestem
szczerze zdziwiony. Myslalem, ze przyzna si¢ pan do
porazki. Ale wydaje mi sig, ze pan lubi by¢ tak traktowany.”

Tu zrobil pauze, zdumiony spojrzal na grupe, a
nastepnie na profesora, do ktérego znow przemowil:
,,Prosze pana, czy ma pan rodzicéw — ojca i matke?”

,»Kolejne z twoich glupich pytan. To jasne, ze wszyscy
mamy rodzicéw.”

,,Cierpliwosci, profesorze. Czy jest pan pewien, ze pana
ojciec jest pana ojcem, a matka — matka?”’

Profesor zeztoscit sie: ,,Co za absurd! OCZYWISCIE,
ZE MOJ OJCIEC JEST MOIM OJCEM, A MATKA
MOJA MATKA!” — wykrzyczal. Muzulmanin zrobit pauze,
ktora si¢ przedluzala. Zapanowala nerwowa atmosfera;
student nagle usiadl na krawedzi fawki. Spokojnym glosem
rzekl: ,,Niech mi pan to udowodni!”

Napigcie wzrosto. Profesor nie potrafil si¢ juz
kontrolowac. Jego twarz poczerwieniala. ,,JAK SMIESZ!” —
krzyknal jeszcze glosniej, wbrew sobie. ,MAM JUZ
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DOSYC TWOJE] ZUCHWALOSCI! WYNOS SIE Z
MOJEJ KLASY! DONIOSE NA CIEBIE DO
REKTORA!”

Taki wybuch sprawil, ze studenci znieruchomieli. Czy
profesor nie dostanie jakiego$ ataku albo udaru?

Muzulmanin pozostal niewzruszony. Odwroécil sie do
klasy, podniost reke, zapewniajac ich, Ze nie ma si¢ czym
martwi¢. Nastepnie spojrzal z litosciq na profesora. Z jego
wzroku emanowala sila. Profesor nie mogl znie$¢ tego
spojrzenia, spuscil wiec wzrok. Jego zlos¢ ustapita. Oparl
si¢ na krzedle i ztapal si¢ za glowe.

Po kilku minutach muzulmanin znéw si¢ odezwal,
bardzo uprzejmie: ,,Drogi profesorze, ja nie sugeruje, ze
pana rodzice nie sa pana rodzicami. Ja tylko probuje
pokazac, Ze ani pan, ani ja, ani nikt z nas tutaj zebranych nie
potrafi udowodnié, czy nasi rodzice sa naszymi rodzicami,
czy nie.”

Zapadla cisza.

,Powodem jest to, ze nikt z nas nie byl swiadkiem aktu
wspolzycia naszych rodzicow kiedy nas poczeli. Nie bylo
nas tam, bySmy mogli stwierdzi¢ czyja sperma dotarla do
komorki jajowej w lonie naszej mamy. Wierzymy naszym
rodzicom na slowo gdy moéwia, ze sa naszymi rodzicami.
Postrzegamy ich jako uczciwych i prawdomoéwnych w tej
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kwestii. Nie kwestionujemy ich prawosci. Tak samo pana
dzieci beda musialy uwierzy¢ panu na stowo, ze jest pan ich
ojcem i ze ich mama jest naprawde ich mama. Czyz nie jest
tak, panie profesorzer”

Profesor podnidst glowe. Spojrzal na muzulmanina.
Mozna bylo zobaczyé, zZe jego twarz jasnieje, kiedy
zrozumial o co chodzi. Zlo$¢ ustapita. Powoli powtorzyl:
,»Wszyscy wierzymy naszym rodzicom... Wszyscy wierzymy
naszym rodzicom...”

,» Tak, profesorze. Jest tak wiele kwesti, w ktérych
musimy polega¢ na stowach innych. Istnienie powietrza,
tlenu, czasteczek, atomdw, 1 tak dalej. Zatem kiedy chodzi o
sprawy metafizyczne, z naszych prawdziwych badan
naukowych dowiadujemy sig, Zze nie bylo na $wiecie nikogo
bardziej uczciwego 1 godnego zaufania anizeli ci, ktorych
nazywa si¢ Wyslannikami (‘Rasul’). My muzulmanie
reczymy naszym zyciem za to, ze Muhammad (pokéj z nim)
mial absolutnie doskonaly charakter. Nigdy nikogo nie
oktamal. Byl tak uczciwy, Ze nawet jego zacigeci wrogowie
nazywali go ‘Al-Amin’ (Prawdomoéwny). Jesli on powiedzial,
ze Bog (Allah) istnieje — a my gotowi jestesmy przyja¢ stowa
naszych rodzicéw, ze sa oni naszymi rodzicami — to chcac
by¢ uczciwymi musimy przyjac takze jego slowa; musimy
tez uwierzy¢ w wiele innych rzeczy — istnienie Raju i Piekla;
istnienie anioléw; nadejscie Dnia Sadu; rozliczenie si¢ przed
Bogiem z naszych uczynkéw na tym $wiecie; a takze wiele
innych konceptow. Sq jeszcze inne rzeczy wskazujace na
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istnienie Boga (Allaha). Ostateczne Objawienie zwane
‘Szlachetnym Koranem’ dostepne jest dla kazdego do
zbadania. Zawiera ono pewne bardzo szczegélne wyzwania
dla tych, ktérzy maja jakies watpliwosci. Tym wyzwaniom
nie sprostano przez czternadcie stuleci jego istnienia. Jesli
kto$ nie jest gotow uwierzy¢ w takiego Wyslannika (pokoj i
blogostawienstwo Boga z nim), to czystq hipokryzjq jest
przyjecie séw naukowcow, ktérych doktryny ciagle si¢
zmieniaja, a nawet wierzenie w slowa naszych rodzicow.
Sadzac po ilosci rozpraw jakie maja miejsce kazdego roku w
naszych sadach, gdzie rodzice wypieraja si¢ swojego
rodzicielstwa, a takze biorac pod uwage fakt, ze jest tak
wiele dzieci poczetych dzigki dawcom spermy, ktorzy sa
obcymi mezczyznami, oraz to, ze tak wiele dzieci zostaje w
okresie niemowlecym adoptowanych przez bezdzietne pary i
wychowywane jak wlasne dzieci, statystycznie rzecz biorac
istnieje duze prawdopodobienstwo bledu w twierdzeniu, ze
jest si¢ biologicznym dzieckiem wtlasnych rodzicow.”

Odwracajac si¢ do grupy, muzulmanin podsumowuje:
,Jest to naszym osobistym obowiazkiem by dowiedzie¢ si¢
wiecej o islamie. ‘Szlachetny Koran’ jest dostepny dla
wszystkich, kazdy moze go zbada¢. Jest wiele ksiazek o
islamie. Moim obowiazkiem jest jedynie poinformowanie, ze
jedyna Prawda jest Islam. Nie ma przymusu w religii.
Prawos¢ zawsze odrézniata si¢ od nieprawosci. A ten, kto
odrzuca falszywe bostwa i wierzy w Boga, chwycil za
najpewniejszy uchwyt, ktéry nigdy nie peknie. A Allah jest
Wszystko Styszacy, Wszechwiedzacy. Kiedy juz was o tym
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poinformowaltem, moim obowiazkiem jest zaproszenie was
do przylaczenia si¢ do braci muzulmanskiej poprzez
przyjecie islamu. Allah jest Obronca tych, ktorzy
szczerze wierza. On wyprowadza ich z ciemnosci do §wiatla.
A dla tych, ktérzy nie wierza, obroncami sg falszywe
béstwa. One sprowadzaja ich od $wiatla do ciemnosci... To
sa  wersety  ‘Szlachetnego = Koranu” —  Slowa
Wszechmogacego — ktére wam zacytowatem.”

Muzulmanin spojrzal na zegarek. ,,Panie profesorze,
drodzy studenci, dzigkuje wam, ze daliScie mi mozliwos¢
wyjasnienia wam tych kwestii. A teraz wybaczcie, ale musze
i$¢ do meczetu na modlitwe. Pokéj wszystkim tym, ktorzy
podazaja za wlasciwym przewodnictwem.”

koniec
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